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Редакція, 

V. 


ОТДѢЛЪ  І-й. 


Протоколы  засѣданій  Совѣта. 

г 

іі-го  января  1866  года. 

Въ  засѣданіи  Совѣта  Университета  Св.  Владиміра,  іі-го  января 
1 866  года,  йодъ  предсѣдательствомъ  г.  Ректора  Университета  А.  П,  Матвѣева, 
присутствовали:  проректоръ  В.  А.  Незабитовскій;  деканы:  Н.  А.  Дьяченко, 

A.  И.  Селинъ  и  Ф.  Ф.  Эргардтъ;  ординарные  профессоры:  И.  Я.  Нейкирхъ, 

B.  А.  Караваевъ,  К.  М.  Ѳеофилактовъ,  С.  М.  Ходецкій,  Н.  X.  Бунге,  А.  С. 
Роговичъ,  Ф.  Ф.  Мерингъ,  Н.  А.  Ѳаворовъ,  И.  И.  Рахманиновъ,  А.  К.  Дел- 
ленъ  и  Ю.  К.  Шимановскій;  экстраординарные  профессоры:  А.  И.  Ставров- 
скій,  Г.  А.  Чугаевичъ  и  В.  Б.  Томса;  исправляющіе  должность  экстраор¬ 
динарнаго  профессора:  В.  Я.  Яроцкій,  Г.  Д.  Сидоренко,  В.  Г.  Демченко, 
Н.  К.  Ренненкампфъ  и  А.  В.  Романовичъ-Славатинскій.  Не  присутствовали: 
деканъ  юридическаго  факультета  К.  А.  Митюковъ,  ординарный  профессоръ 

C.  С.  Гогоцкій,  исправляющій  должность  экстраординарнаго  профессора 
Г.  М.  Цѣхановецкій — по  болѣзни;  ординарный  профессоръ  А.  А. ‘Шеф¬ 
феръ — по  нахожденію  въ  заграничной  командировкѣ;  исправляющій  дол¬ 
жность  экстраординарнаго  профессора  И.  А.  Тютчевъ — по  нахожденію  въ 
отпуску;  ординарные  профессоры:  А.  II.  Вальтеръ,  А.  П.  Шидловскій,  X.  Я. 
фонъ-Гюббенетъ  и  Ю.  И.  Мацонъ— по  неизвѣстной  причинѣ. 

1 .  Слушали:  чтеніе  протоколовъ  предшествовавшихъ  засѣданій 
Совѣта,  іЗ-го  и  18-го  декабря  1865  года. — Подписавъ  эти  протоколы, — 
Опредѣлили:  представить  ихъ  согласно  17  §  университетскаго  устава, 
г.  Попечителю  Кіевскаго  Учебнаго  Округа,  для  утвержденія  къ  напечатанію. 

2.  Слушали:  указъ  Правительствующаго  Сената,  отъ  15  декабря 

1865  года  за  №  8644. — Опредѣлили:  означенный  указъ  принять 
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къ  свЁд&нію  0  руководству,  а  о  полученіи  его  донести  Правительствующему 
Сенату. 

3.  Слушали:  предложеніе  г.  Министра  Народнаго  ПросвТлііенія, 
отъ  15  декабря  1866  года  за  №  10222,  къ  г.  Попечителю  Кіевскаго 
Учебнаго  Округа,  препровожденное  его  сіятельствомъ  (при  пред-юженіи 
отъ  23  декабря  того  же  года  за  №  7532)  въ  Совѣтъ  Университета  Св. 
Владиміра,  слѣдующаго  содержанія:  „По  всеподданнѣйшему  докладу  моему 
отчета  ординарнаго  профессора  богословія  въ  Московскомъ  университетѣ, 
протоіерея  Сергіевскаго,  о  путешествіи  его  во  время  лѣтнихъ  каникулъ 
1865  года  по  прочимъ  русскимъ  университетамъ  для  совѣщанія  съ  тамош¬ 
ними  профессорами  богословія  о  лучшемъ  устройствѣ  преподаванія  этого 
предмета  въ  нашихъ  университетахъ.  Государю  Императору  благоугодно 
было  повелѣть:  отчетъ  сей  разсмотрѣть  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  и  о  заг 
ключспіи  Синода  сообщить  Министерству  Народнаго  Просвѣщенія. 

По  сдѣланному  мною  сношенію  съ  г.  оберъ-прокуроромъ  Святѣй¬ 
шаго  Синода,  гофмейстеръ  графъ  Толстой  увѣдомилъ  меня  нынѣ,  что 
Святѣйшій  Синодъ,  разсмотрѣвъ  сей  отчетъ  и  приложенныя  къ  оному 
мнѣнія  по  сему  предмету  прочихъ  профессоровъ  богословія  въ  нашихъ 
университетахъ,  остановилъ  вниманіе  на  слѣдующихъ  обстоятельствахъ.  Вы¬ 
сочайше  утвержденнымъ  18  іюня  1863  года  общимъ  уставомъ  Импера¬ 
торскихъ  Россійскихъ  университетовъ,  церковная  исторія  и  церковное  зако¬ 
новѣдѣніе  отдѣлены  отъ  каѳедры  собственно  богословской,  и  по  симъ  двумъ 
предметамъ  положены  двѣ  особыя  каѳедры. 

Но  означенное  положеніе  устава  не  получило  еще  примѣненія  на 
дѣлѣ,  потому  что  двѣ  новыя  каѳедры  доселѣ  еиі,е  остаются  не  занятыми, 
и  въ  нѣкоторыхъ  университетахъ  профессоры  богословія  по  прежнему 
несутъ  обязанности  преподавателей  церковной  истор'и  и  законовѣдѣнія. 
Ме-жду  тѣмъ  изложенныя  въ  отчетѣ  протоіерея  Сергіевскаго  предположенія 
о  лучшемъ  устройствѣ  университетскаго  богословскаго  преподаванія  стоятъ 
въ  тѣсной  связи  съ  дѣйствительнымъ  существованіемъ,  отдѣльныхъ  отъ 
богословской,  каѳедръ  церковной  исторіи  и  законовѣдѣнія,  и  отчасти  обу¬ 
словливаются  онымъ;  такъ  какъ  съ  одной  стороны  только  съ  освобож¬ 
деніемъ  профессоровъ  богословія  въ  университетахъ  отъ  преподаванія  двухъ 
вышеупомянутыхъ  предметовъ  мо?кетъ  окончательно  опредѣлиться  объемъ 
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и  содоржаніе  преподаванія  богословія,  а  съ  другой  стороны  только  дѣй- 
сл'вительное  отдѣленіе  сихъ  предметовъ  отъ  каѳедры  богословской  и  ре- 
аультагы  наблюденій  за  родомъ  преподаванія  богословскихъ  предметовъ  въ 
ихъ  новомъ  распорядьь  могутъ  представить  основанныя  на  опытѣ  и  по¬ 
тому  несомнѣнныя  данныя  къ  вѣрной  оцѣнкѣ  необходимости  и  пользы 
тѣхъ  мГ)ръ,  которыя  представлены  въ  отчет протоіерея  Сергіевскаго, 
какъ  условія  для  успѣха  преподаванія  богословія  въ  университетахъ. 

По  симъ  соображеніямъ,  не  входя  въ  ближайшее  обсужденіе  выра¬ 
женныхъ  въ  отчетѣ  означеннаго  протоіерея  и  въ  приложенныхъ  къ  оному 
мнѣніяхъ  профессоровъ  богословія  прочихъ  университетовъ  предположеній 
о  лучшемъ  устройствѣ  преподаванія  этого  предмета,  и  полагая  болѣе  со¬ 
образнымъ  съ  цѣлію  разсмотрѣніе  этихъ  предположеній  по  существу  от¬ 
ложить  до  того  времени,  когда  будутъ  замѣишны  въ  университетахъ  вновь 
учрежденныя  каѳедры  церковной  исторіи  и  церковнаго  законовѣдѣнія  и 
когда  профессоры  этихъ  двухъ  предметовъ  будутъ  имѣть  возможность 
представить  и  съ  своей  стороны  выработанныя  опытомъ  соображенія  отно¬ 
сительно  преподаванія  вообще  богословскихъ  наукъ  въ  университетахъ, — 
Святѣйшій  Синодъ,  въ  тѣхъ  же  видахъ  осуществленія  заявленныхъ  Мини¬ 
стерствомъ  стремленій  къ  возвышенію  богословскаго  образованія  въ  уни¬ 
верситетахъ,  въ  настоящее  время  считаетъ  своею  обязанностію  прежде 
всего  озаботиться  скорѣйшимъ  удовлетвореніемъ  требованій  Министерства 
Народнаго  Просвѣщенія  касательно  указанія  лицъ  духовнаго  вѣдомства, 
(‘пособныхъ  занять  въ  университетахъ  положенныя  новымъ  уставомъ  оныхъ 
каѳедры:  церковной  исторіи  и  церковнаго  законовѣдѣнія. 

О  вышеизложенномъ  имѣю  честь  сообш,ить  вашему  превосходительству, 
для  предложенія  о  томъ  Университету  Св.  Владиміра  къ  свѣдѣнію^^ 

Опредѣлили:  принять  къ  свѣдѣнію. 

і.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа, 
отъ  декабря  1865  года  за  №  719,  слѣдующаго  содержанія:  „По 
поводу  возбужденнаго  Попечителемъ  Дерптскаго  Учебнаго  Округа  вопроса 
о  томъ,  должна-ли  въ  настояіцее  время  оставаться  въ  своей  силѣ  утвер¬ 
жденная  Министерствомъ  Народнаго  Просвѣщенія  17  февраля  1849  года 
и  предложенная  начальствамъ  университетовъ  къ  руководству  особая  форма 
свидѣтельствъ  для  студентовъ  изъ  уроженцевъ  Царства  Польскаго  при 
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увольненіи  ихъ  въ  отпуски,  г.  Министръ  Народнаго  Просвѣщенія  входилъ 
въ  сношеніе  съ  министромъ  статсъ-секретаремъ  Царства  Польскаго,  ко¬ 
торый,  по  предварительному  сношенію  съ  Намѣстникомъ  Царства  Поль¬ 
скаго,  препроводилъ  къ  нему,  г.  Министру,  вновь  составленную  форму 
таковыхъ  билетовъ,  измѣненную  сообразно  съ  изданными  въ  послѣднее 
время  постановленіями,  и  по  примѣненіи  къ  существующей  въ  Царствѣ 
Польскомъ  формѣ  для  паспортовъ. 

Въ  исполненіе  предложенія  г.  Министра  Народнаго  Просвѣщенія,  отъ 
8  сего  декабря  за  №  10042,  препровождая  при  семъ  копію  съ  озна¬ 
ченной  выше  формы  отпускныхъ  билетовъ  для  студентовъ,  покорнѣйше 
прошу  Совѣтъ  Университета  распорядиться  о  принятіи  оной  къ  руководству 
и  исполненію  по  Университету  Св.  Владиміра^. 

Опредѣлили:  копію  сего  предложенія,  вмѣстѣ  съ  слѣдующимъ 
къ  нему  прилогкеніемъ,  препроводить  для  руководства  г.  проректору  Уни¬ 
верситета  Св.  Владиміра  В.  А.  Незабитовскому. 

5.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа, 
отъ  4  января  1866  года  за  №  10,  слѣдующаго  содержанія:  „Госуд4Рь 
•Императоръ,  по  всеподданнѣйшему  докладу  г.  Министра  Народнаго  Про¬ 
свѣщенія,  Высочайше  повелѣть  соизволилъ:  уволенному  отъ  службы  про¬ 
фессору  Университета  Св.  Владиміра  Талызину  дозволить  продолжать  чтеніе 
лекцій  въ  этомъ  Университетѣ  по  1-е  число  сего  января  мѣсяца,  съ  про¬ 
изводствомъ  ему  за  сей  трудъ,  съ  22  октября  1865  года  по  1-е  января 
1866  года,  вознагражденія,  соразмѣрнаго  содержанію  ординарнаго  про¬ 
фессора,  которымъ  онъ  пользовался  на  службѣ,  и  съ  отнесеніемъ  сего 
расхода  на  счетъ  остатка  отъ  суммы,  въ  1865  году  на  жалованье  про¬ 
фессорамъ  назначенной. 

О  таковомъ  Высочайшемъ  повелѣніи,  сообщенномъ  мнѣ  въ  предло¬ 
женіи  г.  Министра  Народнаго  Просвѣщенія,  отъ  23  минувшаго  декабря 
за  №  10566,  имѣю  честь  увѣдомить  Совѣтъ  Университета  къ  исполне¬ 
нію,  въ  отвѣтъ  на  представленіе  отъ  3  декабря  за  №  2204“. 

Опредѣлили:  1)  копію  изложеннаго  предложенія  передать  въ 
Правленіе  Университета,  для  исполненія,  и  о  содержаніи  таковаго  увѣдо¬ 
мить  физико-математическій  факультетъ;  2)  о  настоящемъ  Высочайшемъ 
ікінслѣніи  показать  въ  послужномъ  спискѣ  профессора  Талызина. 
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6.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа, 
отъ  24  декабря  1865  года  за  №  7510,  слѣдующаго  содержанія:  „Док¬ 
торъ  медицины  Томса,  приказомъ  г.  Министра  Народнаго  1Іросвѣш.енія, 
отъ  30  минувшаго  ноября  за  №  23,  утвержденъ  экстраординарнымъ  про¬ 
фессоромъ  Университета  Св.  Владиміра,  по  каѳедрѣ  физіологіи. 

Сообщая  объ  этомъ  Совѣту  Университета  къ  исполненію,  въ  отвѣтъ 
на  представленіе  отъ  9  ноября  за  е№  1964,  препровождаю  присемъ  при 
особой  описи  документы  г.  Томсы“. 

Опредѣлили:  1)  настоящее  предложеніе  въ  копіи  препроводить 
въ  Правленіе  Университета,  для  зависящаго  распоряженія;  2)  завести  по¬ 
служной  списокъ  г.  Томсы,  внесть  его  въ  списокъ  преподавателей  и  чи¬ 
новниковъ,  представляемыхъ  въ  слѣдующіе  чины,  и  привести,  въ  свое 
время,  къ  присягѣ  на  вѣрность  службы;  3)  о  содержаніи  сего, предложенія 
увѣдомить  медицинскій  факультетъ,  и  4)  документы  г.  Томсы  хранить 
при  дѣлахъ  канцеляріи  Совѣта,  вмѣстѣ  съ  подпискою  о  непринадле?кности 
къ  массонскимъ  ложамъ  и  тайнымъ  обществамъ,  которую  потребовать  отъ 
г.  Томсы,  на  основаніи  примѣч.  къ  418  ст.  ПІ  т.  Свод,  гражд.  зак., 
издан.  1857  года. 

7.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа, 
отъ  28  декабря  1865  года  за  №  7543,  о  томъ,  что  ординаторъ  хирур¬ 
гической  госпитальной  клиники,  лекарь  фот-Траутфетшеръ,  приказомъ 
г.  Министра  Народнаго  Просвѣщенія,  отъ  3 1  минувшаго  ноября  за  № 
23,  причисленъ  къ  Министерству,  съ  увольненіемъ  отъ  настоящей  дол¬ 


жности. 


Опредѣлили:  о  настоящемъ  предложеніи  сообщить  Правленію 
Университета,  для  распоряженія  относительно  прекращенія  содержанія 
г.  Траутфеттеру,  увѣдомить  медицинскій  факультетъ  и  отмѣтить  въ  по¬ 
служномъ  спискѣ  г.  Траутфеттера. 

8.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа, 
отъ  28  декабря  1865  года  за  .№  7514,  объ  утвержденіи  губернскаго 
секретаря  Протасова  въ  должности  письмоводителя  медицинскаго  факуль¬ 
тета  Университета  Св.  Владиміра. 

Опредѣлили:  о  содержаніи  настоящаго  предложенія  увѣдомить 
Правленіе  Университета  и  медицинский  факультетъ,  и  объ  утвержденіи 
г.  Протасова  въ  должности  показать  въ  послужномъ  его  спискѣ. 
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9.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа, 
отъ  23  декабря  1865  года  за  7і91,  слѣдующаго  седержанія:  „Вы¬ 
сочайшимъ  приказомъ  по  поенному  вѣдомству  о  чинахъ  гражданскихъ, 
21  минувшаго  ноября  за  №  50,  окончившій  курсъ  въ  Университетѣ 
Св.  Владиміра,  лекарь  Тарелка,  опредѣленъ  на  службу  младшимъ  лека- 
ремъ  въ  12-й  пѣхотный  Великолуцкій  полкъ. 

По  снабженіи  лекаря  Тарелки  казенной  подорожной  и  причитающи¬ 
мися  ему  на  проѣздъ  отъ  г.  Рііева  до  г.  Кобрина  Гродненской  губерніи 
прогонами,  объ  отпускѣ  которыхъ,  по  требованію  Ректора  Университета 
Св.  Владиміра,  сообніено  Кіевскому  окружному  интендантскому  управленію. 
Медицинскій  департаментъ  проситъ  о  приведеніи  означеннаго  медика  на 
вѣрность  службы  къ  присягѣ,  объ  отобраніи  отъ  него  подписокъ  въ  не¬ 
принадлежности  къ  тайнымъ  обіцсствамъ,  въ  прибытіи  по  назначенію  въ 
поверстный  срокъ,  о  передачѣ  по  принадлежности  адресуемаго,  присемъ 
прилагаемаго  предписанія,  и  объ  отправленіи  его  въ  возможной  скорости 
по  назначенію. 

Сообщая  объ  этомъ  Совѣту  Университета  Св.  Владиміра  къ  испол¬ 
ненію,  въ  отвѣтъ  на  представленіе  отъ  19  октября  сего  года  за  №  1779, 
покорнѣйше  прошу  объ  исполненіи  сего  увѣдомить  прямо  отъ  себя  Ме¬ 
дицинскій  департаментъ  поеннаго  вѣдомства  п  препроводить  въ  оный  при¬ 
сяжный  листъ  и  означенныя  выше  подписки  лекаря  Тарелки^. 

Опредѣлили:  копію  изложеннаго  предложенія,  съ  приложеніями, 
передать  въ  Правленіе  Университета,  для  надлежащаго  исполненія. 

10.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа, 

отъ  28  декабря  1865  года  за  Л"!  754  6,  о  разрѣшеніи  выдержавшимъ 
въ  Университетѣ  Св.  Владиміра  испытаніе:  Семену  и  Николаю 

Вершипороху,  выдать  свидѣтельства,  первому — на  званіе  учителя  ариѳ¬ 
метики  и  геометріи  въ  уѣздныхъ  училищахъ,  а  послѣднему — на  званіе  учи¬ 
теля  исторій  и  географіи  въ  тѣхъ  же  училищахъ. 

Опредѣлили:  выдать  означеннымъ  выше  лицамъ  свидѣтельства 
на  сказанныя  званія. 

11.  Слушали:  1)  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго 
Округа,  отъ  1і  декабря  1865  года  за  Лз  7210,  съ  препровожденіемъ 
на  разсмотрѣніе  Совѣта  актовъ  испытанія,  произведеннаго  въ  Житомир- 
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ской  гимназіи  Андрею  Могалевскому ,  на  званіе  учители  сельскаго  при- 
ход<;каго  училища,  и  12)  заключеніе  по  этому  предмету  историко-филоло¬ 
гическаго  факультета. 

Опредѣлили:  согласно  съ  мнѣніемъ  историко-филологическаго 
факультета,  признать  г.  Могалевскаго  заслуживающимъ  искомаго  имъ  званія; 
о  чемъ,  съ  представленіемъ  актовъ  испытанія,  донести  г.  Попечителю 
Кіевскаго  Учебнаго  Округа. 

12.  Слушали:  представленіе  историко-филологическаго  факультета, 
за  №  1,  слѣдующаго  содержанія:  „Историко-филологическій  факультетъ, 
въ  засѣданіи  10  января  1866  года,  слушалъ  отзывъ  профессора  Ставров- 
скаго  о  диссертаціяхъ,  поданныхъ  студентами  Леонидомъ  Смоленскимъ 
и  Георгіемъ  Цвѣтковскимъ  для  полученія  степени  кандидата,  и  вслѣдствіе 
состоявшагося  въ  этомъ  засѣданіи  опредѣленія,  что  упомянутые  студенты 
Смоленскій  и  Цвѣтковскій  достойны  искомой  ими  степени, — честь  имѣетъ 
покорнѣйше  просить  Совѣтъ  объ  утвержденіи  гг.  Смоленскаго  и  Цвѣтков¬ 
скаго  въ  степени  кандидата  по  историко-филологическому  факультету^^ 

Определил  и:  согласно  удостоенію  историко-филологическаго  фа¬ 
культета  и  на  основаніи  110  университетскаго  устава,  утвердить  дѣйстви¬ 
тельныхъ  студентовъ  Леонида  Смоленскаго  и  Георгія  Цвѣтковскаго  въ  сте¬ 
пени  кандидата,  и  выдать  имъ  установленные  дипломы.  • 

13.  Слушали:  представленіе  физико-математическаго  факультета, 
отъ  3  января  за  №  2,  слѣдующаго  содержанія:  „Физико-математическій 
факультетъ  имѣетъ  честь  ходатайствовать  у  Совѣта  Университета  о  воз¬ 
награжденіи  прозектора  анатомій  Бегщ,  за. чтеніе  имъ  въ  первомъ  полу¬ 
годіи  настоящаго  1865 — 66  учебнаго  года  анатоміи,  для  студентовъ  раз¬ 
ряда  естественныхъ  наукъ,  по  2  часа  въ  недѣлю. 

Опредѣлили:  1)  просить  Правленіе  Университета  сдѣлать  распо¬ 
ряженіе  о  выдачѣ  г.  Бецу,  на  основаніи  42  и  109  §§  университетскаго 
устава,  за  чтеніе  имъ,  сверхъ  исполненія  своихъ  прямыхъ  обязанностей, 
въ  первомъ  полугодіи  текущаго  учебнаго  года,  по  2  часа  въ  недѣлю,  для 
студентовъ  разряда  естественныхъ  наукъ,  анатоміи,  въ  вознагражденіе 
200  руб.  сер.  изъ  спеціальныхъ  средствъ  Университета;  2)  показать  о 
семъ  въ  послужномъ  спискѣ  г,  Беца. 

14.  Слушали:  представленіе  физико-математическаго  факультета, 
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отъ  3  текущаго  января  за  №  3,  о  томъ,  что  окончившіе  курсъ  Гайдов- 
скгй-Потаповичъ  Михаилъ  и  Мацѣіовскій  Раймундъ  и  подвергавшійся 
испытанію  на  степень  кандидата  на  правахъ  частнаго  лица  Рыбаловъ  Иванъ, 
допуіценные  съ  разрѣшенія  Совѣта  къ  дополнительному  окончательному 
испытанію  въ  декабрѣ  прошлаго  1865  года,  на  таковое  испытаніе  не 
явились. 

Опредѣлили:  принять  къ  свѣдѣнію  настоящее  представленіе 
факультета. 

15.  Слушали:  представленіе  медицинскаго  факультета,  отъ  1 1  те¬ 
кущаго  января  за  №  б,  слѣдующаго  содержанія:  „Деканъ  медицинскаго 
факультета  вошелъ  въ  факультетъ  съ  слѣдующимъ  представленіемъ: 

»Съ  выходомъ  университетскаго  устава  1863  года,  медицинскій  фа¬ 
культетъ  Университета  Св.  Владиміра,  принимая  во  вниманіе  объемъ  и 
важное  значеніе  токсикологіи,  считалъ  необходимымъ  отдѣлить  эту  науку 
отъ  каѳедръ,  въ  составъ  которыхъ  она  входитъ  какъ  отдѣлъ,  и  поручить 
преподаваніе  ея  отдѣльному  лицу.  Ходатайство  факультета  объ  учрежденіи 
отдѣльной  доцентуры  токсикологіи,  хотя  и  утверждено  г.  Министромъ  На¬ 
роднаго  Просвѣщенія,  но  можетъ  быть  приведено  въ  исполненіе  только 
съ  1867  года,  а  пока  преподаваніе  токсикологіи  производится  на  преж¬ 
немъ  основаніи,  т.  е.  она  входитъ  въ  составъ  каѳедръ  государственнаго 
врачебновѣдѣнія  и  фармакологіи.  Но  при  отсутствіи  лабораторіи  и  при 
важности  и  объемѣ  другихъ  отдѣловъ  помянутыхъ  каѳедръ,  возможно 
только  теоретическое  преподаваніе  токсикологіи,  а  между  тѣмъ  и  практи¬ 
ческое  преподаваніе  ея,  особенно  въ  отношеніи  судебно-химическихъ  из¬ 
слѣдованій,  есть  дѣло  первой  важности,  какъ  для  фармацевтовъ,  такъ  и 
для  медиковъ.  Какъ  извѣстно,  по  существующимъ  законоположеніямъ,  су¬ 
дебно-химическія  изслѣдованія  возложены  на  фармацевтовъ,  подъ  наблю¬ 
деніемъ  медиковъ. 

Съ  другой  стороны,  судебно-химичесгня  изслѣдованія  хотя  и  произ¬ 
водятся  по  обпщмъ  способамъ  химическаго  анализа,  но  тѣмъ  не  менѣе 
требуютъ  особаго  умѣнья  и  пріемовъ,  пріобрѣтаемыхъ  только  навыкомъ — 
практическими  занятіями. 

Имѣя  въ  виду  изложенныя  обстоятельства,  я  считаю  долгомъ  пред¬ 
ставить  на  благоусмотрѣніе  факультета:  найдетъ-ли  факультетъ  необхо- 
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дймымт.  ввести,  еще  до  заміііценія  всѣхъ  каѳедръ  новаго  устава,  практи¬ 
ческое  преподаваніе  судебно-химическаго  изслѣдованія,  назначивъ  для  этого 
по  одному  часу  въ  недѣлю. 

Присемъ  имѣю  честь  довести  до  свѣдѣнія  факультета,  что  уже  въ 
прошломъ  году  г.  доцентъ  фармаціи  Неметти  добровольно  упражнялъ  фар¬ 
мацевтовъ  въ  отыскиваній  нѣкоторыхъ  ядовъ« . 

Медицинскій  факультетъ,  вполнѣ  раздѣляя' мнѣніе  г.  декана,  въ  за¬ 
сѣданіи  10  текущаго  января  опредѣлилъ:  ходатайствовать  у  Совѣта  Уни¬ 
верситета  о  введеніи  съ  настоящаго  года  практическаго  преподаванія  су¬ 
дебно-химическаго  изслѣдованія,  по  одному  часу  въ  недѣлю,  съ  вознагра¬ 
жденіемъ  (согласно  постановленію  Совѣта)  по  200  руб.  въ  годъ,  и,  въ  слу¬ 
чаѣ  согласія  Совѣта  на  эту  мѣру,  о  порученіи  въ  текущемъ  семестрѣ 
чтенія  этого  предмета  г.  доценту  фармаціи  Неметти^. 

Совѣтъ  Университета,  затрудняясь  въ  настоящее  время  обременить 
новымъ  расходомъ  спеціальныя  средства  Университета,  такъ  какъ  въ  Уни¬ 
верситетѣ  еще  не  получено  утвержденной  Государственнымъ  Совѣтомъ 
финансовой  смѣты  расходовъ  по  Университету,  большинствомъ  голосовъ 
13-ти  противъ  11 -ти — Опредѣлилъ:  оставить  пока  преподаваніе  ток¬ 
сикологіи  на  тѣхъ  условіяхъ,  какими  медицинскій  факультетъ  считалъ  воз¬ 
можнымъ  руководствоваться  до  сихъ  поръ;  о  чемъ  увѣдомить  медицин¬ 
скій  факультетъ,  въ  отвѣтъ  на  изложенное  выпіе  его  представленіе. 

16.  Слушали:  представленіе  медицинскаго  факультета,  отъ  1 6  де¬ 
кабря  1865  года  за  №  505,  слѣдующаго  содержанія:  „Вслѣдствіе  пред¬ 
ложенія  Совѣта  Университета,  отъ  9  октября  текущаго  года  за  №  1672, 
медицинскій  факультетъ,  имѣя  въ  виду,  что  разрѣшенное  г.  Министромъ 
Народнаго  Просвѣщенія  измѣненіе  распредѣленія  преподаваній  наукъ  въ 
семъ  факультетѣ  можетъ  быть  приведено  въ  исполненіе  лишь  въ  то  время, 
когда  Университету  будутъ  отпущены  изъ  Государственнаго  Казначейства 
деньги  па  содержаніе  профессоровъ  и  пріисканы  факультетомъ  лица,  ко¬ 
торыя  могли  бы  съ  пользою  занять  положенныя  къ  открытію  должности 
преподавателей,  а  потому,  въ  засѣданіи  1 5  текущаго  декабря,  опредѣлилъ: 
донести  Совѣту  Университета,  что  факультетъ  объясненное  разрѣшеніе 
г.  Министра  Народнаго  Просвѣщенія  положилъ  приводить  въ  исполненіе 

постепенно,  замѣщая  сначала  болѣе  необходимыя  и  существенныя  каѳедры. 
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Донося  объ  этомъ  Совѣту  Университета,  медицинскій  факультетъ 
имѣетъ  честь  присовокупить,  что  при  замѣщеніи  какой-либо  изъ  каѳедръ, 
образовавшихся  вслѣдствіе  новаго  распредѣленія  преподаванія  наукъ  ме¬ 
дицинскаго  факультета,  онъ  войдетъ  въ  свое  время  съ  представленіемъ 
объ  исходатайствованій,  согласно  уставу  университетовъ,  содержанія  лицу, 
которое  будетъ  избрано  для  этой  цѣли^‘. 

Опредѣлили:  принять  къ  свѣдѣнію. 

17.  Слушали:  представленіе  медицинскаго  факультета,  отъ  12 
января  за  №  17,  слѣдующаго  содержанія:  „Экстраординарный  профессоръ 
Университета  Св.  Владиміра  Томса,  рапортомъ  отъ  3  текущаго  января, 
проситъ  ходатайства  медицинскаго  факультета  объ  опредѣленіи  лекаря 
Аполлона  Добровольскаго,  по  найму,  ассистентомъ  при  каѳедрѣ  физіологіи, 
присовокупивъ,  что  настоятельная  надобность  въ  ассистентѣ  поставила  его 
въ  необходимость  допустить  г.  Добровольскаго  къ  исполненію  этой  обя¬ 
занности  съ  3-го  января  текущаго  года.  Медицинскій  факультетъ,  имѣя  въ 
виду,  что  по  уставу  Университета  положенная  должность  прозектора  мо¬ 
жетъ  быть  замѣщена  при  каѳедрѣ  физіологіи  только  съ  1867  года  и 
признавая  настоятельную  надобность  въ  ассистентѣ  при  этой  каѳедрѣ  въ 
настоящее  время,  въ  засѣданій  10  текущаго  января,  постановилъ:  про¬ 
сить  распоряженія  Совѣта  Университета  объ  опредѣленіи,  по  примѣру 
прежнихъ  лѣтъ, '  лекаря  Аполлона  Добровольскаго  ассистентомъ  по  найму 
при  каѳедрѣ  физіологіи,  съ  платою  ему  въ  мѣсяцъ  по  20  руб.  сер.,  и 
съ  зачетомъ  ему  времени  съ  3-го  января  сего  года. 

Объ  этомъ  медицинскій  факультетъ  имѣетъ  честь  донести  Совѣту 
Университета^. 

Опредѣлили:  на  основаніи  51  и  109  университетскаго  устава 
и  согласно  изложенному  ходатайству  медицинскаго  факультета,  допустить 
лекаря  Аполлона  Добровольскаго  къ  исполненію  обязанности  ассистента  при 
каѳедрѣ  физіологіи  по  найму,  съ  платою  ему  по  20  руб.  сер.  въ  мѣсяцъ, 
изъ  спеціальныхъ  средствъ  Университета,  начавъ  производство  таковой  съ 
3-го  текупщго  января,  т.  е.  со  дня  исполненія  Добровольскимъ  сказанной 
обязанности;  о  чемъ  сообшить  Правленію  Университета  для  зависящаго 
распоряженія. 

18.  Сл  у  ш  а  л  и:  представленія  медицинскаго  факультета,  отъ  1 1  те- 
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куиі,аго  января  за  №№  7,  8,  9,  10,  12,  13  и  15,  объ  удостоеніи  апте¬ 
карскихъ  учениковъ:  ШегЫфельда  Іоахима,  Зюбровскаго  Петра  и  Длу- 
жневскаго  Эдмунда — сгепени  аптекарскаго  помощника  съ  отличіемъ,  и 
аптекарскихъ  учениковъ:  Ржевускаго  Владислава,  Монастырскаго  Петра, 
Левентапа  Якова,  Ховлина  Бориса  и  Сухоѳсцкаго  Григорія — степени 
аптекарскаго  помощника. 

Опредѣлили:  1)  выдать  г.  Длужневскому  дипломъ  на  степень 
аптекарскаго  помощника  съ  отличіемъ,  а  гг.  Ржевускому,  Ховлину  и  Су- 
ховецкому  дипломы  на  степень  аптекарскаго  помощника,  и  2)  просить 
ходатайства  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа  объ  исключеніи 
гг.  Монастырскаго,  Левентана,  Шейнфельда  и  Зюбровскаго  изъ  податнаго 
состоянія.  ' 

19.  Слушали:  представленіе  предсѣдателя  комитета,  назначеннаго 
для  составленія  правилъ  объ  испытаніяхъ  на  званіе  дѣйствительнаго  сту¬ 
дента  и  на  ученыя  степени,  ординарнаго  профессора  Бунге,  отъ  18  де¬ 
кабря  1865  года,  слѣдующаго  содержанія*  „Комитетъ,  назначенный  Совѣ¬ 
томъ  для  составленія  правилъ  объ  окончательныхъ  испытаніяхъ,  въ  засѣ¬ 
даніи  16  декабря,  принимая  во  вниманіе:  1)  что  студенты,  поступая  въ 
Университетъ,  мало  знакомы  съ  характеромъ  университетскихъ  занятій 
и  съ  свойствомъ  требованій,  ожидающихъ  ихъ  на  экзаменѣ;  2)  что  на 
первыхъ  порахъ  необходимо  дать  студентамъ  опредѣленную  цѣль  и  опре¬ 
дѣленный  кругъ  занятій,  на  которыхъ  университетскіе  слушатели  могли 
бы  сосредоточить  свое  вниманіе  и  свои  труды;  3)  что  профессорамъ  не¬ 
обходимо  познакомиться  съ  своими  слушателями  въ  началѣ  курса,  для 
того  чтобы  имѣть  возможность  съ  большимъ  успѣхомъ  руководить  ихъ 
въ  дальнѣйшихъ  занятіяхъ, — имѣетъ  честь  представить  на  благоусмотрѣніе 
Совѣта:  не  признаетъ-ли  Совѣтъ  нужнымъ,  па  факультетамъ  историко- 
филологическому,  физико-математическому  и  юридическому,  установить 
одно  контрольное  переводное  испытаніе  для  студентовъ,  выслушавшихъ 
два  семестра,  изъ  предметовъ  пройденныхъ  въ  теченіи  перваго  академи¬ 
ческаго  года. — Проектъ  правилъ  для  сихъ  испытаній  при  семъ  прилагается^. 

Упомянутыя  правила  заключаются  въ  слѣдующемъ: 

§  1.  Контрольное  испытаніе  производится  въ  маѣ  изъ  предметовъ, 
пройденныхъ  студентами  въ  теченіи  перваго  академическаго  года. 
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2.  Студентамъ,  не  выдержавшимъ  сего  испытанія,  не  засчиты¬ 
вается  годъ  въ  число  лѣтъ  факультетскаго  курса,  и  предоставляется  дер¬ 
жать  испытаніе  сіе  въ  слѣдующемъ  году. 

§  3.  Экзаменъ  производится  въ  маѣ  и  только  по  уважительнымъ 
причинамъ  можетъ  быть  оконченъ  послѣ  каникулъ,  но  не  позже  1-го 
сентября,  съ  соблюденіемъ  правилъ,  постановленныхъ  въ  7  и  10 
правилъ,^  составленныхъ  для  окончательныхъ  испытаній. 

§  і.  Экзаменъ  производится  по  программамъ,  содержащимъ  въ  себѣ 
вопросы,  на  которые  долженъ  отвѣчать  испытуемый.  Программы  сіи  одо¬ 
бряются  факультетами  и  выдаются  студентамъ  заблаговременно. 

§  5.  Испытаніе  производится  по  правиламъ,  изложеннымъ  въ  §§ 
И — 16  правилъ,  составленныхъ  для  окончательныхъ  испытаній. 

6.  Для  зачета  студенту  первыхъ  двухъ  семестровъ,  необходимо, 
чтобы  испытуемый  получилъ  отмѣтку  у>удовлешворишельпо(і  изъ  всѣхъ 
предметовъ  испытанія. 

7.  Испытатель,  вмѣсто  отмѣтки,  можетъ  оставить  пробѣлъ  до  окон¬ 
чательнаго  сужденія  о  результатѣ  испытанія. 

§  8.  Отмѣтки,  на  контрольномъ  испытаніи  полученныя  студентами, 
принимаются  въ  соображеніе  при  производствѣ  окончательнаго  испытанія, 
но  ни  въ  какомъ  случаѣ  не  засчитываются  при  удостоеніи  званія  дѣй¬ 
ствительнаго  студента  или  степени  кандидата 

Совѣтъ  Университета,  разсмотрѣвъ  въ  засѣданіи  своемъ  14  января 
1866  года  эти  правила  и  признавая  полезнымъ  ввести  таковыя  для  сту¬ 
дентовъ  историко-филологическаго  и  юридическаго  факультетовъ,  большин¬ 
ствомъ  голосовъ  1 6-ти  противу  8-ми — О  п  р  е  д  ѣ  л  и  л  ъ:  на  основаніи  42  § 
(В,  п.  6)  университетскаго  устава,  просить  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учеб¬ 
наго  Округа  представить  упомянутыя  правила  на  утвержденіе  г.  Министра 
Народнаго  Просвѣщенія. 

20.  Слушали:  представленіе  завѣдываюідаго  университетскою  бп- 
б.ііотекою,  коллежскаго  совѣтника  Красовскаго,  отъ  21  декабря  1865  года 
за  №  263,  послѣдовавшее  вслѣдствіе  предложенія  Совѣта  Университета, 
относительно  выписки  избранныхъ  лекторомъ  англійскаго  языка  Университета 
Св.  Владиміра  Даніелемъ  на  1866  годъ  четырехъ  сочиненій,  поименованныхъ 
въ  особомъ  спискѣ,  на  сумму  62  руб.  85  коп. 
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Опредѣлили:  распорядиться  о  выпискѣ  для  университетской  би¬ 
бліотеки  избранныхъ  г.  Даніелемъ  на  1866  годъ  четырехъ  сочиненій,  на 
сумму  62  руб.  85  коп.  сер. 

21.  Слушали:  рапортъ  ординарнаго  профессора  Вальтера,  отъ  13 
января  сего  года,  слѣдующаго  содержанія:  „Не  получивъ  въ  прошедшемъ 
году  прошеннаго  вспомоществованія,  я  не  могъ  тогда  воспользоваться  от¬ 
пускомъ  для  путешествія  за  границу.  Поэтому  честь  имѣю  покорнѣйше 
просить  Совѣтъ  исходатайствовать  мнѣ  отпускъ  для  путешествія  по 'Россіи 
и  за  границу,  въ  Германію,  Швейцарію,  Францію  и  Англію,  съ  правомъ 
нѣсколько  разъ  переѣзжать  чрезъ  границу  Имперіи,  срокомъ  на  вакаціоное 
время  и  двадцать  восемь  дней,  съ  ученою  цѣлью.  Издержки  путешествія 
я  принимаю  на  себя  и  прошу  только,  въ  уваженіи  моихъ  научныхъ  пред¬ 
пріятіи,  снабдить  меня  даровымъ  паспортомъ  и  подорожною  по  казенной 
надобности  для  проѣзда  изъ  Кіева  до  границы  Имперіи  и  обратно‘‘. 

Опредѣлили:  согласно  настоящему  рапорту  профессора  Вальтера, 
просить  ходатайства  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Оіфуга  объ  уволь¬ 
неніи  г.  Вальтера  съ  ученою  цѣлью  въ  отпускъ  за  границу  на  собствен¬ 
ный  его  счетъ  на  вакаціонное  время  и  сверхъ  того  на  28  дней,  а  равно 
о  снабженіи  профессора  Вальтера  казенною  подорожною  и  даровымъ  за¬ 
граничнымъ  паспортомъ. 

22.  Слушали:  рапортъ  экстраординарнаго  профессора  Чугаевича 
на  имя  г.  Ректора  Университета,  отъ  1 4  января  сего  года  за  №  3,  слѣ¬ 
дующаго  содержанія:  „Желая  отправиться  на  вакаціонное  время  за  гра¬ 
ницу-,  (въ  Германію  и  Францію)  для  поправленія  здоровья,  честь  имМо 


покорнѣйше  просить  ваше  превосходительство  исходатайствовать  мнѣ  для 
этой  цѣли  заграничный  паспортъ^^ 

Опредѣлили:  просить  ходатайства  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учеб¬ 
наго  Округа  объ  увольненіи  г.  профессора  Чугаевича  за  границу  (въ  Гер¬ 
манію  и  Францію)  на  вакаціонное  время,  т.  е.  съ  1-го  іюня  по  15-е 
августа  1866  года,  и  о  выдачѣ  г.  Чутаевичу  на  сей  предметъ  загранич¬ 
наго  паспорта. 


23.  С  л  у  шали:  Департаментъ  Министерства  Народнаго  Просвѣщенія, 
по  приказанію  г.  Министра,  отзывомъ  отъ  30  ноября  1865  года  за  № 
9801,  просилъ  г.  Ректора  Университета  доставить  Министерству,  въ  на- 


14 


0 


чалѣ  января  1866  года:  1)  именной  списокъ  всѣхъ  гг.  профессоровъ, 
доцентовъ,  приватъ-доцентовъ  и  вообще  преподавателей,  которые  будутъ 
состоять  въ  Кіевскомъ  университетѣ  1-го  января  1866  года,  съ  озна¬ 
ченіемъ  какую  ученую  степень  каждый  изъ  нихъ  имѣетъ,  и  2)  означеніе, 
какія  за  тѣмъ  каѳедры  остаются  не  замѣщенными  по  1-е  января  1866  года 
и  сколько  преподавательскихъ  мЬстъ,  положенныхъ  новымъ  уставомъ, 
остаются  не  занятыми. 

Совѣтъ  Университета,  для  доставленія  Министерству  болѣе  точныхъ 
свѣдѣній,  требовалъ  таковыхъ  отъ  факультетовъ:  историко-филологическаго, 
физико-математическаго,  юридическаго  и  медицинскаго, — каковыя  свѣдѣнія 
нынѣ  доставлены  факультетами. 

Опредѣлили:  изъ  доставленныхъ  факультетами  свѣдѣній  соста¬ 
вить  и  доложить  Совѣту  Университета  въ  слѣдующемъ  засѣданіи  списки: 
а)  всѣхъ  гг.  профессоровъ,  доцентовъ,  приватъ-доцентовъ  и  вообще  пре¬ 
подавателей,  состоящихъ  нынѣ  на-лицо;  б)  о  числѣ  каѳедръ,  оставшихся 
не  замѣщенными  по  1-е  января  1866  года,  и  в)  о  числѣ  преподавательскихъ 
мѣстъ,  положенныхъ  новымъ  уставомъ,  которыя  также  остаются  не  занятыми. 

24.  Слушали  докладъ:  Совѣтъ  Университета,  по  случаю  коман¬ 
дированія  ординатора  хирургической  госпитальной  клиники,  лекаря  Траут- 
фетшера,  за  границу  на  два  года  (отъ  28  октября  и  19  ноября  1865 
года),  ходатайствовалъ  у  г.  Управляюпщго  Кіевскимъ  Учебнымъ  Округомъ 
объ  увольненій  г.  Траутфеттера  отъ  должности  и  объ  опредѣленіи  на  его 
мѣсто  лекаря  Пиля. 

Вслѣдствіе  этого,  г.  управлявшій  Кіевскимъ  Учебнымъ  Округомъ, 
предложеніемъ  отъ  26  ноября  за  №  6820,  разрѣшая  Совѣту  Университета 
допустить  лекаря  Генриха  Пиля  по  найму  къ  исполненію  должности  орди¬ 
натора  хирургической  госпитальной  клиники,  впредь  до  полученія  приказа 
о  причисленіи  г.  Т|)аут{}}еттера  къ  Министерству  Народнаго  Просвѣщенія, 
присовокупилъ,  что  за  полученіемъ  ожидаемаго  увѣдомленія  Министерства 
о  г.  Траутфеттерѣ,  будетъ  сдѣлано  распоряженіе  объ  утвержденіи  г.  Пиля 
въ  службѣ.  • 

Хотя  изъ  предложенія  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа, 
отъ  28  декабря  1865  года  за  №  7543,  видно,  что  лекарь  Траутфеттеръ, 
приказомъ  г.  Министра  Народнаго  Просвѣпщнія  отъ  31  минувшаго  ноября 
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за  №  23,  причисленъ  къ  Министерству  съ  увольненіемъ  отъ  должности 
ординатора;  но  разрѣшенія  на  представленіе  Совѣта  за  №  2060  объ 
утвержденіи  г.  Пиля  въ  службѣ  досел?;  не  послГ)Довало. 

Совѣтъ  Университета,  по  выслушаніи  изложеннаго, — О  предѣли  л  ъ: 
просить  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа  объ  утвержденіи  лекаря 
Генриха  Пиля  въ  должности  ординатора  хирургической  госпитальной  клиники. 

25.  Слушали  докладъ:  г.  управлявшій  Кіевскимъ  Учебнымъ  Окру¬ 
гомъ,  вслѣдствіе  представленія  Совѣта  Университета,  предложеніемъ  отъ 
26  ноября  1865  года  за  №  6822,  разрѣшая  допустить  по  найму  къ 
исполненію  должности  фельдшера  при  терапевтической  факультетской  кли¬ 
никѣ  Владислава  Дрозджа,  съ  производствомъ  жалованья  ему,  по  штату 
положеннаго,  съ  1-го  января  1865  года,  т.  е.  со  дня  допуш,енія  Дрозджа 
къ  исполненію  той  должности, — предложилъ  Совѣту  Университета,  по  до¬ 
ставленіи  Дрозджемъ  надлежапшхъ  документовъ,  войти  съ  представленіемъ 
объ  опредѣленіи  его  въ  дѣйствительную  службу. 

Нынѣ  медицинскій  факультетъ,  при  представленіи  отъ  5  января  за 
№  2,  прилагая  документы  Владислава  Дрозджа,  именно:  свидѣтельство 
на  званіе  фельдшера  за  №  3861,  свидѣтельство  увольнительное  изъ  об¬ 
щества  за  №  31  і  и  метрическое  свидѣтельство  о  рожденіи  и  крещеніи 
за  №  55,  проситъ  ходатайства  Совѣта  Университета  объ  опредѣленіи  его 
фельдшеромъ  при  терапевтической  факультетской  клиникѣ. 

Опредѣлили:  на  основаніи.  42  §  (Б,  п.  4)  университетскаго 
устава  и  согласно  упомянутому  выше  предложенію  г.  управлявшаго  Кіев¬ 
скимъ  Учебнымъ  Округомъ,  просить  г.  Попечителя  Округа  объ  утвер¬ 
жденіи  Владислава  Дрозджа  въ  должности  фельдшера  при  терапевтической 
факультетской  клиникѣ,  съ  зачетомъ  въ  дѣйствительную  службу  времени 
съ  1-го  января  1865  года. 

26.  Слушали:  докладъ  о  томъ,  что  26  текущаго  января  оканчи¬ 
вается  годъ,  на  который  избраны  въ  университетскіе  судьи  гг.  профессоры: 
Чугаевичъ,  Ренненкампфъ  и  Романовичъ-Славатинскій,  и  въ  кандидаты  на 
ихъ  должности,  профессоры:  Рахманиновъ,  Сидоренко  и  Цѣхановецкій. 

Опредѣлили:  на  основаніи  56  университетскаго  устава,  под¬ 
вергнуть,  въ  слѣдующемъ  засѣданіи  Совѣта,  баллотированію  всѣхъ  орди¬ 
нарныхъ  и  экстраординарныхъ  профессоровъ,  для  избранія  изъ  среды  ихъ 
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трехъ  университетскихъ  судей  и  трехъ  кандидатовъ  на  случай  болѣзни 
или  отсутствія  котораго-либо  изъ  судей. 

27.  Слушали  докладъ:  окончившій  въ  Университетѣ  Св.  Влади¬ 
міра  курсъ  наукъ  по  историко-филологическому  факультету,  Эдмундъ  Ла- 
ттскій,  подвергавшійся  въ  семъ  факультетѣ  на  правахъ  частнаго  лица 
испытанію  на  степень  кандидата,  въ  сентябрѣ  1865  года  окончилъ  это 
испытаніе  и  за  тѣмъ,  по  представленіи  г.  Лапинскимъ  въ  срокъ  удовле¬ 
творительной  диссертаціи,  историко-филологическій  факультетъ  (отъ  25 
ноября  1865  года  за  №.  40)  просилъ  Совѣтъ  Университета  Св.  Влади¬ 
міра  объ  утвержденіи  г.  Лапинскаго  въ  степени  кандидата  по  историко- 
филологическому  факультету.  Но  такъ  какъ  г.  Лапинскій  не  представилъ 
всѣхъ  нужныхъ  для  сего  документовъ,  то  Совѣтъ  Университета,  по  опре¬ 
дѣленію  своему  26  ноября  того  же  года,  объявилъ,  что  г.  Лапинскій 
будетъ  утвержденъ  въ  степени  кандидата  не  прежде,  какъ  по  представленіи 
имъ  надлежащихъ  документовъ. 

Въ  настоящее  время  г.  Лапинскій,  при  прошеніи  отъ  10  ноября, 
представилъ  всѣ  нужные  документы. 

Въ  засѣданіи  Совѣта  Университета  14  января  1866  года — Опре¬ 
дѣлили:  на  основаніи  110  §  общаго  устава  университетовъ,  утвердить 
г.  Лапинскаго  въ  степени  кандидата  историко-филологическаго  факультета 
и  выдать  ему  дипломъ  на  эту  степень. 

28.  Слушали  докладъ:  Кіевскій  губернаторъ,  при  отзывѣ  отъ  26 
августа  1865  года  за  №  8284,  препровождая  двѣ  старыя  серебряныя 
монеты,  найденныя  писаремъ  Трилескаго  волостнаго  правленія  Хмѣлев- 
стмъ,  съ  цѣлью  не  признается-ли  нужнымъ  пріобрѣсти  эти  монеты  для 
университетскаго  минцъ-кабинета,  присовокупилъ,  что  остальныя  монеты 
и  глиняная  кружка  представлены  самимъ  Хмѣлевскимъ  въ  Университетъ. 

Означенныя  двѣ  монеты  препровождены  были,  при  отзывѣ  23  сен¬ 
тября  за  №  1566,  на  разсмотрѣніе  къ  завѣдывающему  минцъ-кабинетомъ, 
адъюнкту  Страшкевичу,  который,  въ  представленіи  отъ  24  сентября  за 
№  19,  объяснилъ,  что  изъ  присланныхъ  ему  двухъ  монетъ,  найденныхъ 
писаремъ  волостнаго  правленія  Хмѣлевскимъ,  одна,  именно  Нюренбергскій 
талеръ  Фердинанда  II  Императора,  можетъ  быть  съ  пользою  пріобрѣтена 
для  минцъ-кабинета  за  два  руб.  сер.;  каковая  монета  и  оставлена  для 
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храненія  въ  минцъ-кабинетѣ,  впредь  до  особаго  распоряженія;  другую  же, 
какъ  не  нужную,  представилъ  обратно. 

Что  же  касается  остальныхъ  монетъ;  представленныхъ  въ  Универ¬ 
ситетъ,  будто-бы,  самимъ  Хмѣлевскимъ,  то  таковыя,  какъ  по  наведенной 
справкѣ  оказалось,  не  были  получаемы  въ  Университетѣ;  о  чемъ  г.  Рек¬ 
торъ  Университета,  23  сентября  за№  1567,  увѣдомилъ  г.  Кіевскаго  гу¬ 
бернатора. 

Вслѣдствіе  чего  генералъ-лейтенантъ  Казнаковъ,  при  отношеніяхъ 
отъ  27  сентября  и  22  октября  за  №№  9339  и  10487,  препроводилъ 
два  отзыва  волостнаго  писаря  ХмВлевскаго,  въ  которыхъ  онъ  объяснилъ: 
въ  первомъ — что  онъ  согласенъ  получить  вознагра?кденіе  за  избранныя 
Университетомъ  монеты  по  усмотрѣнію  начальства,  въ  то  время,  когда 
будутъ  представлены  въ  Университетъ  остальныя  монеты,  300  штукъ, 
врученныя  имъ  г.  Волошинскому;  а  въ  другомъ — что  онъ,  еще  въ  по¬ 
слѣднихъ  числахъ  іюля  1865  года,  вручилъ  г.  Волошинскому  упомянутыя 
300  монетъ  и  глиняный  сосудъ,  для  передачи  таковыхъ  въ  университет¬ 
скій  минцъ-кабинетъ. 

Г.  Ректоръ  Университета,  19  ноября  за  №  2055,  сообщая  о  содер¬ 
жаніи  упомянутыхъ  отзывовъ  Хмѣлевскаго  бывшему  хранителю  минцъ- 
кабинета  Волошинскому,  просилъ  его,  если  дѣйствительно  ему  вручилъ 
Хмѣлевскій  найденныя  имъ  300  штукъ  монетъ  и  глиняный  сосудъ,  для 
передачи  въ  университетскій  минцъ-кабинетъ,  то  чтобы  онъ  распорядился 
о  доставленіи  оныхъ  по  назначенію. 

Въ  отвѣтъ  на  это,  г.  Волошинскій,  въ  отзывѣ  отъ  30  ноября,  между 
прочимъ  объяснилъ,  что  означенныя  монеты  и  кувшинъ  дѣйствительно 
ему  были  отданы  волостнымъ  писаремъ  Хмѣлевскимъ,  но  не  для  пере¬ 
дачи  оныхъ  въ  университетскій  минцъ-кабинетъ,  а  какъ  проданныя,  за 
четыре  рубля  серебромъ. 

Причемъ  г.  Волошинскій  представилъ  и  самыя  монеты,  вмѣстѣ  съ 
глинянымъ  сосудомъ,  съ  цѣлью  не  признается-ли  нужнымъ  разсмотрѣть 
таковыя. 

Монеты  эти  и  кувшинъ,  7  декабря  за  №  22^5,  препровождены 

были  на  разсмотрѣніе  завѣдываюш.ему  минцъ-кабинетомъ,  адъюнкту  Страш- 

кевичу,  который  18  декабря  за  №  30,  донесъ,  что  всѣ  означенныя  мо- 

^  3  . 
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неты-^польскія,  бранденбургскія  и  шведскія  XVII  вѣка,  низкой  пробы  се¬ 
ребра  0  дурно  сохраненныя,  кромѣ  одного  талера  -  Соединенныхъ  Нидер¬ 
ландовъ  1660  года,  который ‘было  бы  полезно  пріобрѣсть  для  минцъ-ка- 
бинета,  за  два  руб.  сер. 

Оставивъ  избранную  монету  для  храненія  въ  минцъ-кабинетѣ,  впредь 
до  особаго  распоряженія,  остальныя  монеты  и  сосудъ  г.  Страшкевичъ  пред¬ 
ставилъ  обратно. 

Опредѣлили:  і)  сообщить  г.  Кіевскому  губернатору,  что  Совѣтъ 
Университета,  по  разсмотрѣніи  присланныхъ  имъ  двухъ  древнихъ  сере¬ 
бряныхъ  монетъ,  нашелъ  полезнымъ  пріобрѣсть  для  минцъ-кабинета  сего 
Университета' одну  монет)  за  два  рубля  серебромъ,  если  находчикъ  согла¬ 
сится  уступить  ее  Университету  за  эту  цѣну.  Къ  сему  присовокупить  объ 
обстоятельствахъ  передачи  волостнымъ  писаремъ  Хмѣлевскимъ  надворному 
совѣтнику  Волошинскому  300  штукъ  монетъ  и  глинянаго  сосуда.  2)  Увѣ¬ 
домить  г.  Волошйнскаго,  что  изъ  представленныхъ  имъ  монетъ,  Совѣтъ 
Университета  призналъ  нужнымъ  пріобрѣсть  для  минцъ-кабинета  только 
одну  монету,  за  два  руб.  сер.,  если  онъ  на  это  согласенъ.  3)  Избранныя 
Совѣтомъ  Университета  двѣ  монеты  хранить  въ  минцъ-кабинетѣ;  осталь¬ 
ныя,  а  равно  и  глиняный  сосудъ,  отослать  по  принадлежности. 

29.  Слушали:  докладъ  объ  общемъ  спеціальномъ  испытаніи,  ко¬ 
торому  подвергался  въ  Университетѣ  Св.  Владиміра  домашній  учитель 
русскаго  языка  Викторъ  Несторовскій,  на  званіе  учителя  русскаго  языка 
въ  уѣздныхъ  училищахъ. 

Опредѣлили:  согласно  удостоенію  гг.  экзаменаторовъ,  просить 
г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа  о  разрѣшеніи  выдать  г.  Несто- 
ровскому  свидѣтельство  на  сказанное  званіе. 

30.  Слушали:  докладъ  о  томъ,  что  для  библіотеки  Университета 
Св.  Владиміра  пожертвованы  книги:  1)  совѣтомъ  лицея  князя  Безбородко 
„Историческая  записка,  читанная  въ  торжественномъ  собраніи  лицея  въ 
1865  году“,  и  2)  Департаментомъ  Таможенныхъ  Сборовъ — „Виды  Госу¬ 
дарственной  внѣшней  торговли  за  1861  годъ“. 

Опредѣлили:  благодарить  совѣтъ  лицея  князя  Безбородко  и  Де¬ 
партаментъ  Таможенныхъ  Сборовъ,  за  присылку  упомянутыхъ  книгъ,  а 
книги  передать  въ  библіотеку  Университета,  для  причисленія  къ  принад¬ 
лежностямъ  ея. 
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31.  Слушали:  1)  отношеніе  г.  Попечителя  Виленскаго  Учебнаго 
Округа,  отъ  і  ноября  текущаго  года  за  №  8625,  съ  препровожденіемъ 
на  разсмотрѣніе  Совѣта  актовъ  испытанія,  произведеннаго  въ  Минской  гиіѵі- 
назіи  старшему  учителю  1-го  Минскаго  народнаго  училища,  губернскому 
секретарю  Копотсевту,  на  званіе  учителя  русскаго  языка,  ариѳметики 
и  геометріи  въ  уѣздныхъ  училищахъ,  и  2)  заключеніе  историко-филоло¬ 
гическаго  и  физико-математическаго  факультетовъ  по  этому  предмету. 

Опредѣлили:  согласно  съ  мнѣніемъ  историко-филологическаго 
п  физико-математическаго  факультетовъ,  признать  г.  Конопасевича  заслу¬ 
живающимъ  искомаго  имъ  званія;  о  чемъ,  съ  возвращеніемъ  актовъ  испы¬ 
танія,  увѣдомить  г.  Попечителя  Виленскаго  Учебнаго  Округа. 

32.  С  л  у  ш  а  л  и:  прошеніе  экстраординарнаго  профессора  Чугаевта, 
объ  увольненіи  его  отъ  обязанности  куратора  профессорской  лекторіи. 

Опредѣлили:  уволить  г.  4угаевича,  согласно  его  прошенію,  отъ 
упомянутой  обязанности,  и  въ  будущемъ  засѣданіи  Совѣта  избрать  новаго 
куратора  профессорской  лекторіи. 

33.  Слушали:  прошеніе,  выдержавшаго  въ  Университетѣ  Св.  Вла¬ 
диміра  въ  декабрѣ  испытаніе  на  званіе  учителя  русскаго  языка  въ  уѣзд¬ 
ныхъ  училищахъ,  Ѳедора  Савеши,  съ  представленіемъ  свидѣтельства  о 
поведеніи,  безъ  котораго  Совѣтъ  Университета  не  могъ  ходатайствовать 
у  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа  о  разрѣшеніи  выдать  г.  Са- 
венкѣ  свидѣтельство  на  упомянутое  званіе. 

Опредѣлили:  согласно  удостоенію  гг.  экзаменаторовъ,  просить 
г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа  о  разрѣшеніи  выдать  г.  Савенкѣ 
свидѣтельство  на  сказанное  званіе. 

34.  Слушали:  прошеніе  лекаря  Михаила  Яроваго,  отъ  12  декабря, 
при  коемъ  представляя  полученный  имъ  чрезъ  почту  изъ  Университета 
Св.  Владиміра  изорваннымъ  дипломъ  на  степень  лекаря,  проситъ  разрѣ¬ 
шить  вторично  напечатать  таковой. 

Опредѣлили:  распорядиться  о  напечатаніи  вновь  диплома  на' сте¬ 
пень  лекаря  Михаилу  Яровому,  а  представленный  имъ  изорваннымъ  преж¬ 
ній  дипломъ,  перечеркнувъ  крестообразно,  хранить  при  дѣлахъ  канцеляріи 
Совѣта. 

35.  Слушали:  отзывъ  канцеляріи  Кіевскаго,  Подольскаго  и  Волын- 
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скаго  генералъ-губернатора,  отъ  16  декабря  1865  года  за  №  851  і, 
слѣдующаго  содержанія:  „Крестьянинъ  с.  Сунокъ,  Трофимъ  Лтовчешо 
изъявилъ  согласіе  уступить  за  6  руб.  сер.  избранныя  Университетомъ 
55  монетъ. 

Канцелярія,  по  приказанію  генералъ-губернатора,  сообщая  объ  этомъ 
Совѣту  Университета,  имѣетъ  честь  покорнѣйше  просить  означенныя  деньги 
прислать  г.  генералъ-губернатору,  для  врученія  по  принадлежности^ . 

Опредѣлили:  1)  просить  Правленіе  Университета  распорядиться 
о  высылкѣ  къ  г.  генералъ-губернатору,  изъ  суммы,  назначенной  на  прі¬ 
обрѣтеніе  древностей,  6  руб.  сер.,  за  пріобрѣтенныя  Университетомъ 
55  монетъ,  для  выдачи  этихъ  денегъ  крестьянину  Трофиму  Липовченку;  2) 
упомянутыя  монеты  причислить  къ  принадлежностямъ  минцъ-кабинета. 

36.  Слушали:  письмо  академика  Кокшарова,  отъ  25  декабря  истек¬ 
шаго  года  за  №  228,  о  томъ,  не  пожелаетъ-ли  Совѣтъ  Университета  прі- 
обрѣсть,  изданныя  имъ,  Кокшаровымъ,  книги,  подъ  заглавіемъ:  „Лекціи 
минералогій^^  по  2  руб.  за  экземпляръ,  и  переводъ  этихъ  лекцій  на  нѣ¬ 
мецкій  языкъ,  значительно  измѣненный  и  дополненный:  „Ѵогіезип^еп  йЬег 
Міпеі’аіо^іе^^,  содержащій  въ  себѣ  4172  печатныхъ  листа,  съ  571  фигу¬ 
рами,  гравированными  на  деревѣ  и  помѣщенными  въ  текстѣ,  по  4  рубли 
за  экземпляръ.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  г.  Кокшаровъ  проситъ  объявить  объ  этомъ 
гг.  студентамъ,  присовокупляя,  что  въ  случаѣ  требованія  не  менѣе  пяти 
экземпляровъ  упомянутыхъ  лекцій  минералогіи,  книга  эта  можетъ  быть 
уступлена  въ  настоящее  время  за  2  руб.  сер.  за  экземпляръ  съ  пересыл¬ 
кою,  вмѣсто  прежней  цѣны  5  руб. 

Опредѣлили:  объявить  гг.  студентамъ  Университета,  нс  поже- 
лаетъ-ли  кто  изъ  нихъ  пріобрѣсть  предлагаемое  г.  Кокшаровымъ  сочи¬ 
неніе,  о  чемъ  увѣдомить  г.  Кокшарова,  присовокупивъ,  что  такъ  какъ 
сочиненіе  это  имѣется  уже  въ  университетской  библіотекѣ  въ  нѣсколь¬ 
кихъ  экземплярахъ,  то  Совѣтъ  Университета  не  можетъ  воспользоваться 
предложеніемъ  г.  Кокшарова  относительно  пріобрѣтенія  таковаго  для  уни¬ 
верситетской  библіотеки. 
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28-го  января  1866  года. 

Въ  засѣданіи  Совѣта  Университета  Св.  Владиміра,  28  января  1866  года, 
подъ  предсѣдательствомъ  г.  Ректора  Университета  А.  11.  Матвѣева,  при¬ 
сутствовали:  проректоръ  В.  А.  Незабитовскій;  деканы:  А.  И.  Селинъ,  К.  А. 
Митюковъ  и  Ф.  Ф.  Эргардтъ;  ординарные  профессоры:  М.  Я.  Нейкирхъ, 
В.  А..  Караваевъ,  С.  С.  Гогоцкій,  К.  М.  Ѳеофилактовъ,  С.  М.  Ходецкій,  А.  С. 
Роговинъ,  Н.  А.  Ѳаворовъ,  А.  К.  Делленъ  и  Ю.  К.  Шимановскій;  экстра¬ 
ординарные  профессоры:  А.  И.  Ставровскій  и  Г.  А.  Чугаевичъ;  исправляю¬ 
щіе  должность  экстраординарнаго  профессора:  В.  Я.  Яроцкій,  Г.  Д,  Сидо¬ 
ренко,  В.  Г.  Демченко,  Н.  К.  Ренненкампфъ,  А.  В.  Романовичъ-Славатин- 
скій  и  Г.  М.  Цѣхановецкій.  Не  присутствовали:  деканъ  физико-математи¬ 
ческаго  факультета  Н.  А.  Дьяченко,  ординарные  профессоры:  А.  Г1.  Валь¬ 
теръ,  X.  Я.  фонъ-Гюббснетъ,  Н.  X.  Бунге,  Ф.  Ф,  Мерингъ,  Ю.  И.  Мацонъ 
и  И.  И.  Рахманиновъ — по  болѣзни;  ординарный  профессоръ  А.  А.  Шеф¬ 
феръ — по  нахожденію  въ  заграничной  командировкѣ;  ординарный  профес¬ 
соръ  А.  П.  Шидловскій,  экстраординарный  профессоръ  В.  Ф.  Томса  и 
исправляющій  должность  экстраординарнаго  профессора  М.  А.  Тютчевъ — по 
неизвѣстной  причинѣ. 

1 .  Слушали:  чтеніе  протокола  предшествовавшаго  засѣданія  Со¬ 
вѣта,  1 4-го  января. — Подписавъ  протоколъ  этотъ, — О  п  р  е  д  ѣ  л  и  л  и:  пред¬ 
ставить  его,  согласно  47  §  университетскаго  устава,  г.  Попечителю  Кіев¬ 
скаго  Учебнаго  Округа,  для  утвержденія  къ  напечатанію. 

2.  Слушали:  указъ  Правительствующаго  Сената,  отъ  1 8  декабря 
1865  года  за  №  6097,  о  назначеніи  годоваго  срока  на  заявленіе  требо¬ 
ваній  0  выдачѣ  патентовъ  на  чины. 

•  Опредѣлили:  1)  означенный  указъ  принять  къ  свѣдѣнію  и  ру¬ 
ководству,  а  о  полученіи  его  донести  Правительствующему  Сенату;  2)  о 
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содержаніи  его  сообщить  циркулярно  всѣмъ  гг.  профессорамъ,  препода¬ 
вателямъ  и  чиновникамъ  при  Университетѣ  Св.  Владиміра. 

3.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Ок¬ 
руга,  отъ  18  текущаго  января  за  №  2І6,  о  томъ,  что  приказомъ  г.  Ми¬ 
нистра  Народнаго  Просвѣщенія  отъ  31  декабря  1865  года  за  №  26, 
ординарный  профессоръ  Университета  Св.  Владиміра,  дѣйствительный 
статскій  совѣтникъ  Караваевъ  утвержденъ  въ  званіи  заслуженнаго  про¬ 
фессора. 

Опредѣлили:  объ  утвержденіи  г.  Караваева  въ  званіи  заслужен¬ 
наго  профессора,  показать  въ  послужномъ  спискѣ  его,  и  увѣдомить  меди¬ 
цинскій  факультетъ. 

I.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа, 
отъ  20  текущаго  января  за  №  299,  слѣдующаго  содержанія:  „Вслѣдствіе 
представленій  Совѣта  Университета  Св.  Владиміра,  отъ  30  декабря  и  19 
сего  января  за  №№  2397  и  77,  разрѣшаю  Совѣту  Университета  допу¬ 
стить  магистра  Илью  Борщова  къ  чтенію  въ  семъ  Университетѣ,  въ  ка¬ 
чествѣ  приватъ- доцента,  обязательныхъ  лекцій  по  физіологіи  и  анатоміи 
растеній,  по  і  часа  въ  недѣлю. 

Представленные  Совѣтомъ  документы  г.  Борщова  присемъ  прила¬ 
гаются,  а  о  производствѣ  Борщову  опредѣленнаго  Совѣтомъ  вознаграж¬ 
денія  ожидается  разрѣшеніе  Министерства^^ 

Опредѣлили:  о  содержаніи  изложеннаго  предложенія  сообщить 
физико-математическому  факультету,  въ  отвѣтъ  на  представленіе  его  отъ 
10  декабря  1865  года  за*  №  106,  а  также  увѣдомить  для  свѣдѣнія 
Правленіе  Университета. 

5.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа, 
отъ  25  текущаго  января  за  №  ІЗЗ,  о  перемѣщеніи  исправляющаго  дол¬ 
жность  профессора  лицея  князя  Безбородко,  надворнаго  совѣтника  Царева 
скаго,  библіотекаремъ  Университета  Св.  Владиміра.  Причемъ  г.  Попечи¬ 
тель  присовокупилъ,  что  объ  отправленіи  г.  Царевскаго  въ  Кіевъ  и  о 
сообщеніи  Совѣту  Университета  формулярнаго  о  службѣ  его  списка  сдѣ¬ 
лано  распоряженіе. 

Опредѣлили:  1)  о  перемѣщеніи  надворнаго  совѣтника  Царевскаго 
на  должность  библіотекаря  ^иверситета  сообщить  для  .надлежащаго  рас- 


пораженія  Правленію  Университета,  и  2)  по  прибытіи  г.  Царевскаго  къ 
должности,  предложить  ему  принять  находящуюся  въ  завѣдываній  коллеж¬ 
скаго  совѣтника  Красовскаго  университетскую  библіотеку  и  о  результатѣ 
пріема  ея  донести  Совѣту;  о  передачѣ  же  г.  Царевскому  библіотеки  со¬ 
общить  для  исполненія  г.  Красовскому. 

6.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа, 
отъ  І8  текущаго  января  за  №  216,  о  томъ,  что  г.  Министръ  Народ¬ 
наго  Просвѣщенія,  согласно  ходатайству  Совѣта  Университета,  разрѣшилъ 
производить  приватъ-доценту  Кистяковскому,  съ  13  декабря  1865  года, 
за  преподаваніе  имъ  уголовнаго  права  и  другія  занятія  по  Университету^ 
вознагражденіе  по  1200  руб.  сер.  въ  годъ,  изъ  спеціальныхъ  средствъ 
Университета. 

Опредѣлили:  объ  изложенномъ  сообщить  для  исполненія  Прав¬ 
ленію  Университета  и  увѣдомить  также  юридическій  факультетъ. 

-  7.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа, 
отъ  25  текущаго  января  за  №  421,  о  разрѣшеніи  поручитъ  приватъ- 
доценту  Драгоманову  въ  настоящемъ  году  чтеніе  обязательныхъ  лекцій 
всеобщей  исторіи,  по  три  часа  въ  недѣлю,  съ  производствомъ  ему  за 
этотъ  трудъ  по  1000  руб.  сер.  въ  годъ,  изъ  спеціальныхъ  средствъ  Уни¬ 
верситета. 

При  этомъ  г.  Попечитель  присовокупилъ,  что  о  разрѣшеніи  г.  Ста- 
вровскому  читать  въ  настоящемъ  полугодіи  всеобщую  и  русскую  исторію, 
сдѣлано  представленіе  въ  Министерство. 

Опредѣлили:  о  содержаніи  изложеннаго  предложенія  сообщить 
историко-филологическому  факультету,  въ  отвѣтъ  на  представленіе  его  отъ 
17  минувшаго  декабря  за  №  49;  а  о  разрѣшеніи  поручить  привать-до- 
центу  Драгоманову  въ  текунщмъ  году  чтеніе  обязательныхъ  лекцій  все¬ 
общей  исторіи,  съ  упомянутымъ  выше  вознагражденіемъ,  увѣдомить  для 
зависящаго  распоряженія  Правленіе  Университета. 

8.  Слушали:  предложеніе  г.  управлявшаго  Кіевскимъ  Учебнымъ 
Округомъ,  отъ  7  декабря  1865  года  за  №  7087,  о  перемѣщеніи  помощ¬ 
ника  бухгалтера  4-го  разряда  Кіевской  Государственнаго  Банка  конторы, 
Ивана  Пасхалоеа,  архиваріусомъ  Университета  Св.  Владиміра. 

При  этомъ  было  доложено  Совѣту:  1)  что  по  случаю  совершенно 
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разстроеннаго  здоровья  бывшаго  архиваріуса  Университета  Піотровскаго, 
бывшій  Ректоръ  Университета,  статскій  совѣтникъ  Митюковъ,  поручилъ 
канцелярскому  чиновнику  Станиславскому  принять  въ  свое  завѣдываніе 
университетскій  архивъ  и  привести  его  въ  порядокъ,  и  2)  что  послѣ  по¬ 
лученія  предложенія  г.  управлявшаго  Кіевскимъ  Учебнымъ  Округомъ  объ 
увольненіи  Піотровскаго  отъ  службы  при  Университетѣ,  Совѣтъ  Универ¬ 
ситета,  по  опредѣленію  своему  12  минувшаго  ноября,  поручилъ  г.  Стани¬ 
славскому  принять,  т  законномъ  основаніи,  отъ  г.  Піотровскаго  въ  свое 
завѣдываніе  университетскій  архивъ. 

Опредѣлили:  1)  о  содержаніи  изложеннаго  предложенія  сообщить 
Правленію  Университета  и  Кіевской  Государственнаго  Банка  конторѣ; 
2)  предложить  чиновнику  Станиславскому  и  губернскому  секретарю  Пасха- 
лову,  первому  о  сдачѣ,  а  послѣднему  о  пріемѣ,  на  законномъ  основаніи, 
университетскаго  архива;  3)  такъ  какъ  съ  1-го  января  1866  года,  по 
случаю  введенія  въ  дѣйствіе  правилъ  о  единствѣ  кассы,  существовавшій 
до  того  порядокъ  счетоводства  измѣнился,  и  нынѣшняя  система  требуетъ 
въ  каждомъ  счетѣ  непосредственнаго  участія  бухгалтера,  то  посему  по¬ 
ручить  г.  Пасхалову,  независимо  исполненія  прямой  обязанности  по  архиву, 
въ  свободное  отъ  занятій  время,  пособлять  въ  счетоводствѣ  по  универси¬ 
тетской  бухгалтеріи,  и  і)  завести  послужной  списокъ  г.  Пасхалова. 

9.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа, 
отъ  1 8  текущаго  января  за  №  222,  съ  препровожденіемъ  на  разсмотрѣ¬ 
ніе  Совѣта  программы  публичныхъ  лекцій,  которыя  намѣренъ  читать  учи¬ 
тель  Кіевской  2-ой  гимназіи  Тумасовъ  въ  пользу  бѣдныхъ  учениковъ  этой 
гимназіи. 

Опредѣлили:  упомянутую  программу  публичныхъ  лекцій  препро¬ 
водить  въ  исі’орико-филологическій  факультетъ  и  просить  его  доставить 
Совѣту  свое  по  оной  заключеніе, 

10.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго 
Округа,  отъ  25  текущаго  января  за  №  136,  о  разрѣшеніи,  выдержав¬ 
шимъ  въ  Университетѣ  Св.  Владиміра  испытаніе:  оберъ-офицерскому  сыну 
Ѳедору  Совенкѣ  и  домашнему  учителю  Виктору  Несторовскому,  выдать 
свидѣтельства  на  званіе  учителей  русскаго  языка  въ  уѣздныхъ  училищахъ. 

Опредѣлили:  выдать  гг.  Савенкѣ  и  Несторовскому  свидѣтельства 
на  искомыя  ими  званія. 


и  Сл  У  шал  И  докладъ:  г.  Попечитель  Кіевскаго  Учебнаго  Округа, 
предложеніемъ  отъ  25  текущаго  января  за  №  425,  Сообщая  Совѣту  Уни¬ 
верситета  Св.  Владиміра,  что  бывшій  казеннокоштный  воспитанникъ  сего 
Университета,  дѣйствительный  студентъ  Остъ  освобожденъ,  по  болѣзни, 
съ  разрѣшенія  г.  Министра,  отъ  обязательной  службы  по  Министерству 
Народнаго  Просвѣщенія  и  отъ  возврата  употребленныхъ  на  его  содержаніе 
денегъ,  проситъ  Совѣтъ  сдѣлать  объ  атомъ  надпись  на  аттестатѣ,  выдан¬ 
номъ  г.  Оату  объ  окончаніи  имъ  курса  наукъ. 

Такъ  какъ  по  наведенной  въ  канцелярій  справкѣ  оказалось,  что  до¬ 
кументы  вмѣстѣ  съ  аттестатомъ  дѣйствительнаго  студента  Оата  высланы 
ему  по  мѣсту  жительства  въ  г.  Хотинъ  Бессарабской  области  еще  въ 
1861  году,  поэтому — О  пред  ѣ  лил  и:  1)  просить  Хотинское  полицейское 
управленіе,  объявивъ  г.  Оату  объ  освобожденій  его  отъ  обязательной  службы 
за  полученное  въ  Университетѣ  Св.  Владиміра  воспитаніе  на  счетъ  казны, 
пригласить  г.  Оата  прислать  въ  Университетъ  аттестатъ  объ  окончаніи 
курса  университетскихъ  наукъ,  для  сдѣланія  на  семъ  документѣ  упо¬ 
мянутой  надписи;  2)  о  настоящемъ  опредЬленіи  Совѣта  донести  г.  Попе¬ 
чителю  Кіевскаго  Учебнаго  Округа. 

12.  Слушали:  предложенія  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго 
Оцруга,  отъ  21  текущаго  января  за  №№  337  и  338,  объ  исклю¬ 
ченіи  изъ  податнаго  состоянія:  удостоеннаго  медиі^инскимъ  факульте¬ 
томъ  степени  лекаря  съ  отличіемъ  Саула  Ковнера  и  званія  дентиста 
Дмитрія  Гопчарукова. 

Опредѣлили:  выдать  г.  Ковнеру  дипломъ  на  степень  лекаря 
съ  отличіемъ  и  г.  Гончарукову  свидѣтельство  на  званіе  дентиста. 

ч  13.  Слушали:  отношеніе  директора  училищъ  Кіевской  губерніи, 
отъ  12  текущаго  января  за  №  37,  съ  препровожденіемъ  документовъ, 
выдержавшаго  въ  Университетѣ  Св.  Владиміра  испытаніе  на  званіе  учителя 
ариѳметики  и  геометріи  въ  уѣздныхъ  училищахъ,  Вильгельма  Рушковсчаго, 
безъ  которыхъ  Совѣтъ  Университета  не  могъ  войти  съ  представленіемъ 
къ  г.  Попечителю  Кіевскаго  Учебнаго  Округа  о  разрѣшеній  выдать  г.  Руш- 
ковскому  свидѣтельство  на  сказанное  званіе. 

Опредѣлили:  просить  разрѣшенія  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учеб- 
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іаго  Округа  на  выдачу  г.  Руш  ювскому  свидѣтельства  на  званіе  учителя 
ариѳметики  и  геометріи  въ  уѣздныхъ  училищахъ. 

14.  Слушали:  отзывъ  Правленія  Университета  Св.  Владиміра,  отъ 
28  января  1866  года  за  №  1Я8,  слѣдующаго  содержанія:  „Вслѣдствіе 
отношенія  Совѣта  Университета  (отъ  29  апрѣля  1863  года  за  №611)^ 
договоренъ,  по  распоряженію  Правленія,  типографомъ  Завадскимъ,  на  одинъ 
годъ,  съ  15  октября  того  же  года,  задонскій  мѣщанинъ  Бударинъ,  для 
исполненія  предвйдившихся  въ  то  время  ксилографическихъ  рисунковъ 
къ  сочиненію  доктора  Шванна:  «Анатомія  человѣческаго  тѣла®,  съ  пла¬ 
тою  по  300  руб.  сор.  въ  годъ  (въ  томъ  числѣ  со  стороны  г.  Завадскаго 
200  руб.  и  отъ  Университета  100  руб.).  Независимо  отъ  платы  Буда¬ 
рину,  Университетъ  обязался  дать  ему  и  квартиру  въ  зданія  Универси¬ 
тета,  а  за  ксилографическіе  рисунки  платить  Завадскому — за  каждый  ква¬ 
дратный  дюймъ  политипажной  работы  по  I  руб,  50  коп.  и  чертежной 
по  75  коп. 

Со  дня  приглашенія  Бударина,  рисунки  къ  упомянутому  сочиненію 
Шванна  не  были  переданы  ему  въ  теченіи  9-ти  слишкомъ  мѣсяцевъ  по 
неизготовленію  ихъ  профессоромъ  Вальтеромъ ,  и  Бударинъ,  во  все  это 
время,  оставался  безъ  работы,  получая  плату.  За  тѣмъ,  предъ  окончаніемъ 
пдачнаго  срока  найма  Бударина  (именно  20  августа  1864  года),  ска¬ 
занные  рисунки  были  переданы  ему  и  изготовлены  имъ  къ  10  марта  1865 
года.  Съ  того  времени  и  по  настоящее.  Правленіе  Университета  не  полу¬ 
чило  никакихъ  заявленій  на  ксилогра![]ическіа  работы  по  Университету,  и 
Бударинъ  остается  снова  безъ  работы,  занимая  въ  зданіи  квартиру. 

Правленіе  Университета,  принимая  во  вниманіе:  1)  донесеніе  г.  За¬ 
вадскаго  объ  окончан.и  ксилографическихъ  рисунковъ  къ  сочиненію  Шванна 
«Анатомія  человѣческаго  тѣла*,  и  2)  что  со  времени  договора  Бударина 
для  ксилографическихъ  работъ  издержано  645  руб.  94  коп.  (именно:  на 
жалованье  Бударину  269  руб.  44  коп.,  за  251  кв.  дюймъ  ксилографи¬ 
ческихъ  рисунковъ  къ  сочиненію  Шванна  376  руб.  50  коп.),  имѣетъ 
честь  представить  таковыя  обстоятельства  на  усмотрѣніе  Совѣта  Универ¬ 
ситета  съ  тѣмъ,  найдетъ-ли  Совѣтъ  возможнымъ  уволить  Бударина  отъ 
должности  ксилографа  при  Университетѣ^. 

Опредѣлили:  просить  Правленіе  Университета  сдѣлать  распоря- 
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жеиіс  о  немедленномъ  увольненіи  художника  Бударина  отъ  должности 
ксилографа  при  УниверситстІ^  Св.  Владиміра. 

15.  Слушали  докладъ:  г.  Кіевскій,  Подольскій  и  Волынскій  гене- 
ралъ-губернаторъ,  при  предложеніи  отъ  ^7  декабря  1865  года  за  № 
8670,  препроводилъ  1530  штукъ  древнихъ  монетъ,  вырытыхъ  въ  кув¬ 
шин  Ь  жителями  г.  Чигирина:  Анною  Назаренковою,  Петромъ  и  Михаиломъ 
Рясиками,  па  тотъ  конецъ,  не  признается-ли  полезнымъ  нБкоторыя  изъ 
нихъ  пріобрЬсть  для  минцъ-кабинета  Университета  Св.  Владиміра. 

Означенныя  монеты,  21  декабря  за  №  2І05,  препрово*ждены  были 
на  разсмотрѣніе  завѣдывающему  минцъ-кабинетомъ,  адъюнкту  Страшкевичу, 
отъ  котораго  по  этому  предмету  получено  сліідующее  представленіе: 
„Доставленный  мнѣ,  при  бумагѣ  за  №  2і05,  кладъ  состоитъ  изъ  сере¬ 
бряныхъ  низкой  пробы  монетъ,  весьма  хорошо  большею  частію  сохранив¬ 
шихся,  польскихъ  Сигизмунда  ПІ  и  другихъ  королей,  кромѣ  того  мелкихъ 
германскихъ  владѣній  отъ  15-го  до  17  столѣтія.  Было  бы  весьма  полезно 
для  минцъ-кабинета  пріобрѣсть  этотъ  кладъ  въ  цѣлости,  для  сохраненія 
его  отъ  растраты  и  для  обмѣна  съ  другими  минцъ-кабинетами  и  част¬ 
ными  лицами  на  недостающіе  въ  минцъ-кабинетѣ  Университета  Св.  Вла¬ 
диміра  экземпляры,  особенно  древнихъ  греческихъ  монетъ,  которыхъ  въ 
нашемъ  Университетѣ  всего  до  двухъ  тысячъ.  Въ  такомъ  случаѣ  можно 
предложить  находчикамъ  двадгщть  пять  рублей  серебромъ;  если  же  сдѣ¬ 
лать  выборъ  монетъ  недостающихъ  въ  минцъ-кабинетѣ  или  особенно  инте* 
ресныхъ,  числомъ  до  25-ти,  то  за  это  можно  дать  пять  рублей  серебромъ» 
потому  что  остальные  экземпляры  потеряютъ  въ  значительной  степени 
свою  цѣнность.  Впредь  до  особаго  распоряженія  весь  кладъ  оставленъ  для 
храненія  въ  минцъ-кабинетѣ 

При  этомъ  доложено,  что  по  смѣтѣ  1866  года  на  собраніе  монетъ 
и  медалей  назначено  250  руб.  и  отпуска  изъ  сей  суммы  въ  текупіемъ 
году  не  было. 

Опредѣлили:  1)  донести  г.  генералъ-губернатору,  что  Совѣтъ 
Университета,  по  разсмотрѣніи  препровожденныхъ  его  высокопревос'ходи- 
тельствомъ,  при  предложеніи  отъ  27  декабря  1865  года  за  8670, 
1530  древнихъ  монетъ,  нашелъ  полезнымъ  пріобрѣсть  таковыя  для  у;:и- 
верситетскаго  минцъ-кабинета  за  25  руб.  сер.,  если  только  находчики 
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согласятся  уступить  ихъ  Университету  за  эту  цѣну;  2)  упомянутыя  мо¬ 
неты  хранить  въ  минцъ-кабинетѣ,  впредь  до  дальнѣйшаго  о  нихъ  распо¬ 
ряженія. 

16.  Слушали:  въ  настоящемъ  засѣданіи,  г.  Ректоръ  Университета 
Св.  Владиміра  доложилъ  Совѣту  Университета  прошеніе  бывшаго  храни¬ 
теля  минцъ-кабинета,  надворнаго  совѣтника  Волошинстго,  уволеннаго  отъ 
службы  по  прошенію,  но  не  получившаго  еще  отъ  Университета  аттестата, 
о  выдачѣ  ему  удостовѣренія  въ  томъ,  что  со  стороны  Университета  нѣтъ 
препятствіе  на  временный  выѣздъ  г.  Волошинскаго  изъ  Кіева.  При  чемъ 
г.  Ректоръ  присовокупилъ,  что  аттестатъ  г.  Волошинскому  еще  не  выданъ 
по  неполученію  свѣдѣній  относительно  результата  передачи  находившагося 
въ  вѣдѣніи  г.  Волошинскаго  кабинета  древностей  и  изящныхъ  искусствъ. 

Опредѣлили:  просить  г.  адъюнкта  Линниченка  о  скорѣйшемъ 
доставленіи  Совѣту  Университета  свѣдѣній  о  результатѣ  пріема  упомя¬ 
нутаго  выше  кабинета. 

17.  Слушали:  представленіе  юридическаго  факультета,  отъ  27 
января  1866  года  №  3,  слѣдующаго  содержанія:  „Недостатокъ  полнаго 
числа  преподавателей  не  позволяетъ  юридическому  факультету  привесть 
въ  исполненіе  раздѣленіе  факультета  на  два  отдѣленія.  Между  тѣмъ  курсъ 
наукъ  юридическихъ  такъ  обширенъ  и  постоянно  такъ  увеличивается,  что 
для  молодыхъ  людей  дѣлается  весьма  затруднительнымъ  равномѣрное 
серьезное  занятіе  всѣми  предметами  этого  курса.  Затрудненіе  это  еще 
болѣе  .у.с_йлйвается  новыми  правилами  объ  испытаніяхъ,  гдѣ,  для  полученія 
степени  кандидата,  требуется  отмѣтка  ^весьма  удовлешворишельно<^  по  всѣмъ 
главнымъ  предметамъ.  Не  принимая  раздѣленія  предметовъ  на  главные  и 
неглавные,  юридическій  факультетъ,  въ  виду  настоятельной  потребности 
дать  своимъ  слушателямъ  хотя  нѣкоторую  возможность  спеціально  зани¬ 
маться  извѣстнымъ  курсомъ  юридическихъ  наукъ,  призналъ  необходимымъ 
принять  слѣдующую  мѣру:  относительно  преподаванія  предметовъ  факуль 
тетъ  остается  нераздѣленнымъ,  но  при  испытаніяхъ — кандидатская  отмѣтка 
(весьма  удовлетворительно)  требуется  отъ  всѣхъ  испытующихся:  по  энци¬ 
клопедіи  права  съ  исторіею  философіи  права  и  исторіею  положительныхъ 
правъ,  по  русскому  государственному  праву  и  политической  экономій. 
Остальные  за  тѣмъ  предметы  раздѣляются  на  два  отдѣла.  Къ  одному  изъ 
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нихъ  относятся:  гражданское  право  съ  судопроизводствомъ,  уголовное  право 
съ  судопроизводствомъ  и  римское  право;  къ  другому:  полицейское  право, 
финансовое  право,  международное  право,  государственное  право  иеострае^ 
ныхъ  державъ  и  статистика.  Для  полученія  степени  кандидата,  факультетъ 
полагаетъ  достаточнымъ  требовать  отмѣтку  весьма  удовлетворительно 
по  предметамъ  одного  изъ  этихъ  отдѣловъ. — Званіе  дѣйствительнаго  сту¬ 
дента  дается  за  удовлетворительныя  свѣдѣнія  по  всѣмъ  факультетскимъ 
наукамъ. 

О  настоящемъ  распоряженіи  юридическій  факультетъ  имѣетъ  честь 
довести  до  свѣдѣнія  Совѣта^. 

Опредѣли л  и:  настоящее  представленіе  принять  къ  свѣдѣнію. 

18.  Слушали:  представленіе  юридическаго  факультета,  отъ  27 
января  1866  года  за  №  2,  объ  удостоеніи  Александра  Волкова  степени 
кандитата  законовѣдѣнія. 

Опредѣлили:  на  основаніи  1 1 0  §  университетскаго  устава,  ут^р- 
дить  г.  Волкова  въ  степени  кандидата  законовѣдѣнія  и  выдать  ему  дип¬ 
ломъ  на  эту  степень. 

19.  Слушали:  прошеніе  удостоеннаго  юридическимъ  факультетомъ 
званія  дѣйствительнаго  студента  Павла  Миткевича,  съ  представленіемъ 
метрическаго  о  рожденіи  п  крещеніи  его  свидѣтельства,  безъ  каковаго 
документа  г.  Миткевичъ  не  могъ  быть  утвержденъ  Совѣтомъ  Универсй- 
тета  въ  упомянутомъ  званіи. 

Опредѣлили:  на  основаніи  110  университетскаго  устава,  утвер¬ 
дить  г.  Миткевича  въ  званіи  дѣйствительнаго  студента  по  юридическому 
факультету  и  выдать  ему  аттестатъ  на  это  званіе. 

20.  Слушали:  представленіе  медицинскаго  факультета,  отъ  26 
января  сего  года  за  №  28,  слѣдующаго  содержанія:  „Отъ  24  текущаго 
января  за  105,  Совѣтъ  Университета  увѣдомилъ  медицинскій  факуль¬ 
тетъ,  что  такъ  какъ  еще  не  получено  утвержденной  Государственнымъ 
Совѣтомъ  финансовой  смѣты  расходовъ  по  Университету,  то  Совѣтъ  за¬ 
трудняется  обременять  новымъ  расходомъ  спеціальныя  средства  Универ¬ 
ситета,  а  потому  не  можетъ  разрѣшить  вознагражденія  за  практическое 
преподаваніе  судебно-химическихъ  изсл  Ьдованій  для  врачей  и  фармацевтовъ- 

ВслЬдствіе  этого,  г.  доцентъ  Неметти,  упражнявшій,  въ  вйду  важ- 
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ности  предмета,  фармацевтовъ  у;ке  въ  прошломъ  году  въ  отысканіи  нѣ¬ 
которыхъ  ядовъ,  изъявилъ  факультету  готовность  принять  на  себя  без¬ 
возмездный  трудъ  практическаго  преподаванія  судебно-химическихъ  изслѣ¬ 
дованій  для  студентовъ  и  фармацевтовъ,  по  одному  часу  въ  недѣлю. 

Медицинскій  факультетъ,  руководствуясь  23  §  (А,  п.  1 ),  въ  засѣ¬ 
даніи  2і  текущаго  января  опреді-лилъ:  поручить  г.  доценту  Неметти 
практическое  преподаваніе  судебно-химическихъ  изслѣдованій,  по  одному 
часу  въ  недВліо,  по  средамъ  отъ  і-го  часу  до  2-хъ,  для  студентовъ  и 
фармацевтовъ. 

Объ  этомъ  медицинскій  факультетъ  имѣетъ  честь  донести  Совѣту 
Университета,  для  зависящаго  распоряженія^^ 

Опредѣлили:  принять  къ  св Вдѣнію. 

21.  Слушали:  представленіе  медицинскаго  факультета,  отъ  1  -го  де¬ 
кабря  1865  года  за  №  483  и  26  января  текущаго  года  за  №^N2  29  и 
30,  объ  удостоеніи:  аптекарскаго  ученика  Фелиціаиа  Ерохмальскаго — 
степени  аптекарскаго  помои  шика,  и  аптекарскихъ  помощниковъ:  Слови- 
ковстго  Виктора  и  Савицкаго  Ивана ,  перваго — степени  провизора  съ 
отличіемъ,  а  втораго — степени  провизора. 

Опредѣлили:  I )  выдать  гг.  Словиковскому — дипломъ  на  степень 
провизора  съ  отличіемъ  и  Савицкому — дипломъ  на  степень  провизора,  и 
2)  такъ  какъ  въ  документахъ  г.  Крохмальскаго  значится,  что  онъ  уро¬ 
женецъ  г.  Грубешова,  Царства  Польскаго,  и  какъ  изъ  этихъ  же  доку¬ 
ментовъ  не  видно  къ  какому  именно  званію  онъ  принадлежитъ,  то  про¬ 
сить  бургомистра  г.  Грубешова  о  доставленіи  упомянутыхъ  свВдВній  Со¬ 
вѣту  Университета. 

22.  Слушали:  отношеніе  канцелярій  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учеб" 
наго  Округа,  отъ  20  января  текуш.аго  года  за  Лз  309,  съ  препровож¬ 
деніемъ  печатнаго  экземпляра  алфавитнаго  списка  книгъ,  разсмотрѣнныхъ 
иностранного  цензурою  въ  ноябрѣ  мѣсяц&  1865  года,  съ  показаніемъ 
состоявшихся  о  нихъ  рѣшеній. 

Опредѣлили:  препроводить  означенный  алфавитный  списокъ  къ 
библіотекарю  Университета,  для  причисленія  къ  принадлежностямъ  би¬ 
бліотеки. 

23.  Слушали:  докладъ  о  томъ,  что  для  библіотеки  Университета 


Св.  Владиміра  пожертвованы  книги:  1 )  Ученымъ  Комитетомъ  Министерства 
Государственныхъ  Имуществъ — изданный  имъ  каталогъ  книгъ,  находяшихсм 
въ  его  библіотекѣ,  и  2)  директоромъ  антропологическаго  отд Гуленія  об- 
пщства  любителей  естествознанія  при  Императорскомъ  Московскомъ  уни¬ 
верситетѣ — Извѣстій  антропологическаго  обпщства,  томъ  1-й. 

Опредѣлили:  1 )  означенныя  выше  книги  препроводить  въ  би¬ 
бліотеку  Университета  для  причисленія  къ  принадлежностямъ  ея;  2)  благо¬ 
дарить  Ученый  Комитетъ  Министерства  Тосударственнымъ  Имуществъ  и 
директора  антропологическаго  отдѣленія  любителей  естествознанія  при 
Императорскомъ  Московскомъ  университетѣ  за  присланныя  ими  книги. 

24.  Слушали:  отношеніе  Импкраторскаго  минералогическаго  об- 
пі,ества  въ  С. -Петербургѣ,  отъ  12  января  1866  года  за  №  10,  слѣду¬ 
ющаго  содержанія:  „По  порученію  Императорскаго  минералогическаго  об¬ 
щества,  дирекція  имѣетъ  честь  засвидѣтельствовать  отъ  имени  обпщства, 
глубочайшую  признательность  Совѣту  Университета  Св.  Владиміра  за  при¬ 
несенный  въ  даръ  обществу  драгоцѣнный  образецъ  метеорологическаго 
камня  (упавшаго,  Волынской  губерніи.  Луцкаго  уѣзда,  въ  деревнѣ  Домо¬ 
воля,  въ  1864  году)  и  гипсовый  слѣпокъ  этого  замѣчательнаго  аеролита“. 

Опредѣлили:  принять  къ  свѣдѣнію. 

25.  По  разсмотрѣніи  сообщенной  Правленіемъ  Упиверситета,  согласно 
съ  54  ^  университетскаго  устава,  вѣдомости  и  суммахъ  Университета 
за  декабрь  1865  года, — Опредѣлили:  означенную  вѣдомость  напеча¬ 
тать  въ  Университетскихъ  Извѣстіяхъ. 

26.  Совѣтъ  Университета  Св.  Владиміра,  разсмотрѣвъ,  въ  настоящемъ 
засѣданіи,  составленный  отчетъ  по  Университету  Св.  Владиміра  за  1865 
годъ, — Опредѣлилъ:  представить  таковой,  съ  слѣдующими  къ  нему 
приложеніями,  г.  Попечителю  Кіевскаго  Учебнаго  Округа. 

27.  Совѣтъ  Университета,  разсмотрѣвъ,  въ  настоящемъ  засѣданій, 
составленные  изъ  доставленныхъ  факультетами  свѣдѣній  списки:  1)  всѣхъ 
гг.  профессоровъ,  доцентовъ,  приватъ-доцентовъ  и  вообще  преподавателей, 
состоящихъ  нынѣ  на-лицо;  2)  о  числѣ  каѳедръ,  оставшихся^не  замѣщен¬ 
ными  по  1-е  января  1866  года,  и  3)  о  числѣ  преподавательскихъ  мѣстъ, 
положенныхъ  новымъ  уставомъ,  которыя  также  остаются  не  занятыми, — 
Опредѣлилъ:  представить  упомянутые  списки  въ  Министерство 
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Нар<)днаго  Просвѣщенія,  вслѣдствіе  отзыва  отъ  30  ноября  1865  года 
за  №  9801. 

28.  На  основаній  опредѣленія  14  текущаго  января,  Совѣтъ  Универ¬ 
ситета  въ  настоящемъ  засѣданіи  приступилъ  къ  избранію  куратора  про¬ 
фессорской  лекторій,  и  большинствомъ  голосовъ  избралъ  въ  эту  должность 
профессора  Яроцкаго. 

Опредѣлили:  1)  просить  г.  Яроцкаго  принять  отъ  профессора 
Чугаевина  профессорскую  лекторію  и  завѣдывать  сю  въ  теченіи  полугодія; 
2)  объ  избраніи  г.  Яроцкаго  въ  упомянутую  должность  показать  въ  по¬ 
служномъ  его  спискѣ  и  увѣдомить  Правленіе  Университета. 

29.  Въ  настоящемъ  засѣданіи  Совѣта,  на  основаніи  56  §  универ¬ 
ситетскаго  устава,  подвергнуты  были  баллотированію  члены  Совѣта,  для 
избранія  изъ  среды  ихъ  трехъ  университетскихъ  судей  и  трехъ  канди- 
датов-ъ  на  случай  болѣзни  или  отсутствія  котораго-либо  изъ  судей,  и  боль¬ 
шинствомъ  голосовъ  избраны:  въ  университетскіе  судьи:  исправляющіе 
должность  экстраординарныхъ  профессоровъ  юридическаго  факультета  Си- 
доренко^  Демнешо  и  Цѣхановецкій,  и  въ  кандидаты:  ординарный  про¬ 
фессоръ  Ѳеофилактовъ,  экстраординарный  профессоръ  Чугаевичъ  и  исправ¬ 
ляющій  должностьэкстраординарнаго  профессора  Роматвичъ-Славатинскій, 

Опредѣлили:  просить  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа 
объ  утвержденіи  упомянутыхъ  лидъ  въ  сказанныхъ  должностяхъ. 

30.  Слушали:  представленіе  медицинскаго  факультета,  отъ  26,  те¬ 
кущаго  января  за  №  27,  о  пріемѣ  своекоштнаго  студента  сего  факуль¬ 
тета  Альфонса  Гроссгейма  въ  стипендіаты  Университета  Св.  Владиміра. 

Опредѣлили:  согласно  ходатайству  медицинскаго  факультета  и 
на  основаніи  42  §  (А,  п.  2)  университетскаго  устава,  зачислить  студента 
Гроссгейма  въ  стипендіаты  Университета;  о  чемъ  сообщить  для  завися¬ 
щаго  распоряженія  Правленію  Университета  и  увѣдомить  медицинскій  фа¬ 
культетъ. 
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Прибавленіе  т  протоколамд. 


Приняты  въ  своекоштные  студенты:  физико-математическаго  факуль¬ 
тета,  разряда  естественныхъ  наукъ:  во  2-й  семестръ,  бывшій  студентъ 
Новороссійскаго  университета  Волковъ  Ѳедоръ,  и  юридическаго  факультета: 
въ  1-й  сем.,  бывшій  студентъ  Московскаго  университета  Софроновгьчъ  Нилъ. 

Окончившій  курсъ  юридическаго  факультета,  Еоробкгтъ  Михаилъ 
зачисленъ  въ  студенты  того  же  факультета  еще  на  одно  полугодіе,  т.  е. 
по  1-е  іюня  1866  года. 

Уволенные  изъ  Университета,  за  невзносъ  платы  за  ученіе,  снова 
приняты  въ  своекоштные  студенты:  историко-филологическаго  факультета: 
Ильягиешо-Еирнловичъ  Николай  и  Еуликовъ-С^ршъ  въ  1-й  сем.; 

физико-математическаго  факультета,  разряда  естественныхъ  наукъ:  Булахъ 
Михаилъ  въ  6-й  сем.,  разряда  математическихъ  наукъ:  Еовальскш  Ми¬ 
хаилъ  во  2-й  сем.,  Ясѣвичъ  Антонъ  въ  4-й  сем.;  юридическаго  факуль¬ 
тета:  Сулковскій  Константинъ  въ  1;й  сем..  Дикій  Михаилъ  въ  3-й  сем., 
Еоссовскій  Владиміръ  въ  7-й  сем.,  Драгошъ  Константинъ  и  Монькинъ 
Владиміръ  въ  8-й  сем.  и  медицинскаго  факультета:  ІІеррешъ  Василій  въ 
'4-й  сем.,  Судылковскій  Владиміръ  въ  7-й  сем.,  Соколовскій  Антонъ- 
Япуарій  въ  8-й  сем.  и  Синегубъ  Николай  въ  10-й  сем. 

Причемъ  не  зачтены  въ  число  лѣтъ  курса:  Синегубу  1  -ая  половина 
1864  года,  Коссовскому  и  Судылковскому  2-ая  пол.  1864  г.,  Коваль¬ 
скому  и  Перрету  1-ая  пол.  1865  г.,  а  прочимъ  2-ая  пол.  1865  года. 

Уволены  изъ  Университета  студенты:  физико-математическаго  факуль¬ 
тета,  разряда  математическихъ  наукъ:  Спира  Сигизмундъ-Викторъ  по 
прошенію,  и  юридическаго  факультета:  Абдугтлшивили  Давидъ  и  Паліенко 
Михаилъ  за  невзносъ  платы  за  ученіе. 

На  основаніи  §  104  правилъ  для  учащихся,  студенты:  физико-мате¬ 
матическаго  факультета,  разряда  естественныхъ  наукъ:  Сашщкій  Петръ, 
и  юридическаго  факультета:  Варшотъ  Владиміръ  и  Еунатевскгй  Иванъ- 
Непомуценъ,  уволены  изъ  Университета  за  неявкѵ  изъ  отпуска. 
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Умершій  студентъ  юридическаго  факультета  Сулковскш  Констан¬ 
тинъ  исключенъ  изъ  списка. 


Выдано  вспомоществованіе,  изъ  суммы  31  і  руб,  40  коп.,  достав¬ 
ленной  г.  проректору  распорядителями  литературно-музыкальнаго  вечера, 
даннаго  любителями  въ  пользу  бѣднѣйшихъ  изъ  русскихъ  студентовъ 
28  февраля  1866  года,  въ  слѣдующемъ  размѣрѣ:  двумъ  студентамъ  по 
30  руб.,  одному  25  руб.,  тремъ  по  20  руб.,  двумъ  по  18  руб.,  одному 
14  руб.,  девяти  по  10  руб.,  двумъ  по  7  руб.  50  коп.,  одному  7  руб. 
40  коп.  и  одному  7  руб.;  а  всего  22  студентамъ  314  руб.  40  коп. 
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Суммы,  собираемой  за  право  слуша¬ 
нія  лекцій  въ  Университетѣ  Св.  Вла¬ 
диміра  . 

Сверх^Б  того  наличныхъ  учебныхъ 

6111 

681/2 

ИИ 

77 

75 

77 

582 

851/2 

77 

7) 

77 

77 

6591 

681/2 

ч 

55 

55 

55 

77 

102 

851/2 

77 

ИИ 

77 

книгъ  на  сумму . 

7) 

V 

75 

75 

75 

ИИ 

77 

75 

77 

77 

75 

75 

75 

55 

55 

77 

77 

77 

77 

77 

77 

77 

”  1 

В  с  е  го  ж  е . 

1 

66249 

45^4 

465736 

711/2 

154189 

131/2 

28382 

491/4 

19030 

75 

ИИ 

і 

77 

54293 

761/2 

41693 

55 

77 

ИИ 

40338 

181/2 

СО 

о 

со 

7Ѵ/2 

154189 

131/2 1 

Бухгалтеръ  Университета  Св.  Владиміра  Стрижевскги, 
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ОТДѢЛЪ  П-й. 

КРАТКІЙ  ОБЗОРЪ  ПОЛИТИЧЕСКОЙ  ЭКОНОМІИ. 


ПРЕДИСЛОВІЕ. 


Печатая  настоящій  опытъ,  я  имѣлъ  въ  виду  доставить  моимъ  слу¬ 
шателямъ  перечень  основныхъ  положеній  науки,  для  того,  чтобъ  дать 
средство  СЪ  пользою  слѣдить  за  изложеніемъ  науки  на  лекціяхъ  и  посо¬ 
біе  для  приготовленія  къ  экзамену.  Этой  цѣ.дью  опредѣляется  впол¬ 
нѣ  объемъ  и  характеръ  сочиненія.  Спеціалисты  найдутъ ,  вѣроятно, 
что  не  всѣ  вопросы  науки  изложены  мною  съ  достаточною  полнотой 
и  въ  строгой  соразмѣрности,  и  что  сочиненіе  не  представ.дяетъ  строгаго 
единства  во  всѣхъ  своихъ  частяхъ.  На  это  замѣчу,  что  полное  объя¬ 
сненіе  и  доказательство  положеній  конспекта  дѣ.іается  на  лекціяхъ  и 
что,  съ  другой  стороны,  нѣкоторые  вопросы,  которые  не  могли  быть 
изложены  на  .текціяхъ  съ  желаемою  по.лнотою  (напр.  вопросы  о  цѣнѣ,  о 
кредитѣ  и  др.),  я  считалъ  себя  обязаннымъ  пополнить  въ  конспектѣ. 
Что  же  касается  до  единства  въ  цѣломъ,  то  желая,  по  требованіямъ 
университетскаго  преподаванія,  преимущественно  представить  устано¬ 
вившееся,  обіцепринятое  ученіе,  я  не  могъ  слѣдовать  одному  какому- 
либо  автору,  но  въ  то  же  время  и  выступить  съ  полной  своей  системой 
въ  конспектѣ  я  не  считалъ  удобнымъ,  потому  что  она  не  могла  быть  до¬ 
статочно  развита  и  доказана.  Впрочемъ,  становясь  на  сторону  того 
или  другаго  автора,  я  всегда  ириводи.лъ  причины  моего  предпочтенія; 
равно  какъ  и  о  моей  системѣ ,  на  ско.'іько  было  нужно  и  умѣстно,  я 
высказа.іся. 

Относите./Тьно  сочиненій,  которыми  я,  главнымъ  образомъ,  руко- 
водствоватся  въ  изложеніи  общаго  содержанія  науки,  считаю  нужнымъ 
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замѣтить,  что  свойство  конспекта  не  позволило  мнѣ  вдаваться  въ  са¬ 
момъ  текстѣ  въ  подробныя  библіографическія  указанія,  да  при  томъ  же 
я  предполагалъ  въ  рукахъ  у  слушателей  Ьй  томъ  сочиненія  Рошера 
♦Начала  народнаго  хозяйства*  (въ  перев.  Бабста),  который  заключаетъ 
въ  себѣ  очень  подробныя  библіографическія  указанія  и  избавляетъ  меня 
отъ  обязанности  повторять  ихъ  изъ  вторыхъ  рукъ.  Ниже  я  привожу 
только  нѣкоторыя  общія  сочиненія,  которыми  я  руководствовался.  Въ 
самомъ  изложеніи,  въ  началѣ  или  въ  концѣ  каждаго  отдѣла,  и  въ  край¬ 
ности,  въ  текстѣ  будутъ  указаны  отдѣльныя  сочиненія  и./ш  части  об¬ 
щихъ  сочиненій,  трактующія  о  данномъ  предметѣ.  Же.іаніе  избѣжать 
пестроты  въ  текстѣ  и  массы  именъ  и  ссылокъ,  отвлекающихъ  вниманіе 
отъ  содержанія,  было  причиною,  что  я  не  всегда  могъ,  какъ  бы  того 
желалъ,  воздать  каждому  писате.аю 'до.іжное:  для  того,  кто  познако¬ 
мится  съ  указываемыми  мною  авторами,  будутъ  видны  мои  заимство¬ 
ванія  и  мои  личныя  воззрѣнія.  Прибав.ію  еще,  что,  дѣлая  ссылки  на 
авторовъ,  я  буду  называть  только  имя  автора  и  страницу  или  главу 
сочиненія  по  указаннымъ  здіьсь  изданіямъ. 

Сочиненія  эти  суть  слѣдующія: 

А.  Зтіік. — Ап  Iп^иіру  іпко  іЬе  ^аіиге  иіиі  Саизез  оГ  Ііів  ѴѴеаііЬ  оГ 
N311008  (Лондонъ,  1786  г.  изд.  4-е,  въ  трехъ  томахъ). 

[{озсНег, — Віе  Сгча<іІа^еа  бег  Nа^юпа1окопот1е.  5-е  изданіе.  1864. 

Дж.  От.  Основанія  политической  экономіи.  Изд.  Пыпина. 

2  т.  1865  г. 

Н.  С.  Сагеу. — ^Ргіпсірев  ііе  Іа  8сіепсе  8осіа1е ,  Ігабиііз  ем  Ггап^аіз 
раг  8.  Сегтаіп  Ьебис  еі  А.  РІапсЬе.  1861  г.  3  т. 

Соигсеііе  8епеиіІ. — Тгаііё  I;Ьёо^і^ие  еі  рраіі^ие  сі’Есопотіе  РоIі^і^ие. 
1858—59.  2  т. 

Его  же. — Еіисіез  зпр  Іа  зсіепсе  зосіоіе.  1862. 

Ею  же,  Бе^оп8  еіѳпаѳпіаірез  с1  Есопоппе  Роііік^ие.  1864. 

Оща. — Nиоѵо  ргозреііо  сіеііе  8сіеп2е  ЕсопотісЬе.  6  т.  1815  —  17. 

Р.  Риосо. — ^8а^^і  Есопотісі.  2  т.  1825 — 27. 

Негтапп. — 8іааІ;8ѵѵіРІЬ8сЬаГі1ісЬе  БпІервасЬип^еп.  1832. 

ТНйпеп. — Оегізоіігіе  ЗіааІ;  іп  ВегіеЬип^'  аиГ  ЕапсіѵѵігіЬзсЬаГі  ипб N311(1031- 
оесопотіе  (1-ег  ТЬ.—  1842,  2-Іег  ТЬ.  —  і-8Іе  и  2-Іе  АЬіЬ.  І850  и  1865  г.). 

Е.  Гильдебрандъ. — Политическая  экономія  настоящаго  и  буду¬ 
щаго.  Пер.  Щепкина.  1860. 

Его  же. — Оіе  §е§еп\ѵаг%е  Аи%аЬе  бег  \ѴІ88еп8с1іаГі;  (іег  N3110031- 
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оссопотіе  (въ  издававхмыхъ  имъ  іаЬгЬйсЬег  Гйг  N3110091060011011116  игкі 
8іаІІ8Іік.  1863  г.  1-й  и  2-й  выпуски)  и  Nаіи^а1,-Се^с1-ип(1  СгесІіІіѵігіЬзсЬаГі 
(въ  указанномъ  журналѣ  за  1864,  въ  1-мъ  выпускѣ). 

МапдоЫі. — Сгио<ІіІ88  сіег  ѴоІкзѵѵзгіЬзсЬаІІзІеЬге.  1863. 

И.  Поезіег. — Сгиікізаіхе  сіег  ѴоІкзѵѵігіЬзсЬаІІзІеЬрѳ.  186І. 

O.  Оіеиеі. — Піе  ѴоІкзѵѵігІзсЬаГі  ной  іЬг  ѴегЬаІІпізз  гп  СезѳИвсЬаГі 
ііпб  Мааі.  1864. 

IV.  АгпоШ, — ВесЬі  ипб  ѴѴігіЬзсЬаГі  пасЬ  ^езсЬісЫІісЬег  АпзісЬі.  1863. 

Кгііе8.-'-1)\е  РоІНізсЬе  Оекопотіе  ѵот  8і;ап(1рип1ѵ1е  бег  ^езсЫсЬіІісЬеп 
МеіЬобе.  1853. 

РІскІ'ог(і,~Е\п\е'ііт^  Іп  біе  ѴѴіззепзсЬаГі  бог  роІіІізсЬеп  Оекопотіе. 
1860. 

іатг  Вагон  НеІІепЬасН. — Сезеіге  бег  ѵяосіаіеп  Ве\ѵе^ішд.  1864. 

Но88І. — Соигв  сотріеі  б’Ёсопотіе  Ро^і^і^ие.  2  т.  1840 — 41. 

Т.  Вазііаі. — Нагтопіез  Есопоп1І^ие8  (6  т.  полнаго,  3-го,  изданія 
сочиненій  1855). 

Соигноі. — Ргіпсірез  бе  Іа  ТЬёогіе  без  ВісЬеззез.  1863. 

М.  \ѴоІко(1. — Еесіигез  б’Ёсопотіе  Роііііцие  гаііопеііе.  1861. 

Маклеодъ, — Основанія  политической  экономіи.  Переводъ  Веселов¬ 
скаго.  1865.  2  т. 

Н.  Кашсеи. — МапиаІ  о1  РоНЬісаІ  Ёсопоту.  1863. 

А.  Сотіе. — Соигз  бе  РЬіІозорЬіе  Розіііѵе.  1830 — 1842.  6  т. 

Прудонъ, — Система  экономическихъ  противурѣчій,  въ  нѣмецкомъ 
переводѣ  Мах  Зйгпег'а.  1847.  3  выпуска. 

\Ѵ.  Нозсігег. — АпзісЬіеп  бег  ѴоІкз'ѵ^чгіЬзсЬаР  аиз  беіп  ^езсЬісЬіІісЬеп 
Яіапбрипкіе.  2-Іер  АЬбгиск.  1861. 

Т.  Маппедшп,  -^Ъ^8,  Іоіз  паіііреііез  бе  Іа  ррозрѳгііё  ѳі  бе  Іа  іизіісе. 
1865. 

IV.  КшеІЬасН. — ВосіаІроІіІізсЬе  Зіибіеп.  1862. 

P,  іаззаііе,- — АрЬеіІеррро^ратт.  1863. 

/ 


ВВЕДЕНІЕ. 


Совре.^іеннан  задача  политической  экономіи. 

По.]итическая  экономія  переживаетъ  теперь  критическій  періодъ 
своего  существованія.  Вслѣдъ  за  восторженными  надеждами,  возтагае- 
мыми  на  нее  цѣлыми  поко./іѣніями,  надеждами  найти  въ  ней  рѣшеніе 
важныхъ  общественныхъ  вопросовъ,  наступила  пора  недовѣрія  къ  наукѣ 
и  отрицанія  всякаго  достоинства  ея.  Тѣ,  которые  наиболѣе  ожидали 
отъ  политической  экономіи,  стали  самыми  отчаянными  врагами  ея. 
Они  отреклись  отъ  нея,  какъ  отъ  науки  эгоизма,  науки  торгашей, 
науки,  ставшей  на  сторонѣ  сильныхъ  міра  сего,  на  сторонѣ  каііита  іа 
противъ  труда  (работника),  освятившей  существующій  порядокъ  со  всѣми 
его  неправдами,  завѣщанными  исторіей. 

Противъ  этой  науки  торгашей  и  поклоненія  золотому  те.іьцу 
выдвинулась  впередъ  теорія  народнаго  благосостоянія  ,  возможно  боль¬ 
шаго  б.іагоденствія  возможно  большаго  чис-та  людей. 

Видя,  что  по.титическая  экономія  не  даетъ  никакихъ  средствъ  бы¬ 
стро  увеличить  народное  б.ііагосостояніе,  .іюди,  преданные  благу  на¬ 
рода,  начали  изыскивать  средства  помимо  науки.  Чтобы  разомъ  уве.шчить 
благосостояніе  и  начать  новую  жизнь,  начинаютъ  предлагать  рядъ  обще¬ 
ственныхъ  преобразованій,  исходная  точка  которыхъ  не  въ  личномъ  инте¬ 
ресѣ  атомистическихъ  дѣятелей  общественныхъ,  а  въ  собирательномъ  ин¬ 
тересѣ  народа.  Благосостояніе  общества,  а  не  уваженіе  къ  крайне  раз¬ 
витымъ  правамъ  отдѣльныхъ  лицъ  и  сословій — таковъ  девизъ  теорій 
утопистовъ  всевозможныхъ  оттѣнковъ. 

Громадное  развитіе  пролетаріата,  идущее  параллельно  съ  разви¬ 
тіемъ  промышленности  и  богатства,  быстрое  развитіе  потребностей 
и  поражающій  контрастъ  богатства  и  бѣдности,  особенно  въ  большихъ 
городахъ,  вліяли  на  происхожденіе  такихъ  общественныхъ  утопій. 

Экономисты,  противъ  страстныхъ  упрековъ  современному  обществу 
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въ  его  неправдахъ,  пытались  сначала  рельефно  выставить  свѣтлыя  стороны 
современнаго  экономическаго  быта  и  указать,  что  успѣхи  промышлен¬ 
ности  и  богатства  съ  излишкомъ  вознаграждаютъ  за  временныя  стра¬ 
данія  нѣкоторыхъ  ктассовъ  обиі,ества.  Если,  напримѣръ,  машины  вре¬ 
менно  оставляютъ  нѣкоторыхъ  работниковъ  безъ  занятій,  то  за  то  уве¬ 
личиваютъ  на  столько  общественное  богатство,  что  сами  работники  бу¬ 
дутъ  съ  лихвой  вознаграждены  за  временное  страданіе. — Но  экономи¬ 
стамъ  отвѣчали  указаніемъ  на  очень  по.шжительные  факты.  Правда, 
что  машины  быстро  увеличиваютъ  богатство,  но  это  ма  ло  помогло  ра¬ 
ботникамъ — ихъ  относительное  положеніе  сдѣла.лось  еще  хуже.  Машины 
богатому  даютъ  много,  отъ  неимущаго  же  отнимаютъ  пос-іѣднее. 

Тогда  экономисты  стали  указывать,  что  зло  не  отъ  ихъ  науки,  а 
отъ  неприложенія  началъ  ея  на  дѣ.лѣ.  Не  отъ  свободы  конкуренціи 
страдаютъ  населенія ,  а  отъ  того,  что  правите.льства  не  уничтожаютъ 
привилегій  стараго  времени ,  не  хотятъ  даровать  полной  свободы 
конкуренціи  и  не  держатся  строго  принципа  экономическаго:  Іпіязег 
іаіге,  1аІ88ег  разьег.  При  совершенной  и  по.іной  конкуренціи  .личные 
интересы  борющихся  индивидуумовъ  устроились  бы,  по  увѣренію  эко- 
номистовл>,  самымъ  .лучшимъ  образомъ,  выработа.іи  бы  справедливую 
и  естественную  формулу  общественныхъ  отношеній.— Имъ  отвѣчали 
съ  противной  стороны,  что  требованіе  это  трудно  осуществимо  и 
притомъ  недѣйствительно  и  не  приведетъ  къ  цѣ.ли.  Что  значитъ  уни¬ 
чтожить  остатки  средневѣковыхъ  привилегій  и  даровать  совершен¬ 
ную  свободу  конкуренціи?  Это  значитъ  дать  богатымъ  и  сильнымъ 
классамъ  общества  возможность  безпрепягствепно  заііабалить  себѣ 
бѣдное  насе.леніе ,  обобранное  ихъ  предками.  Хорошо  будетъ  при  не¬ 
вмѣшательствѣ  правите.льства  и  свободѣ  конкуренціи  только  тѣмъ,  ко¬ 
торые  наі^анунѣ  еще  накопи  ли  неправдами  и  при  помоищ  прежняго 
порядка  огромныя  богатства.  При  такихъ  условіяхъ  борьба  далеко 
неравна  для  различныхъ  классовъ  общества — и  резу.льтатъ  ея  легко 
предвидѣть.  Экономисты,  представите. ли  интересовъ  имущихъ  классовъ, 
же.лали  бы  ограничить  задачу  правллте  іьства  очень  тѣснілмъ  кругомъ: 
оно  должно  заіциіцать  страну  противъ  внѣшнихъ  враговъ  и  внутри 
поддерживать  миръ  и  порядокъ,  охранять  установившіяся  права.  Но  не 
значитъ-ли  это ,  возража  ли  имъ,  въ  переводѣ  на  простой  языкъ:  вѣками 
историческихъ  и  невпо.іпѣ  отжившихъ  егце  наси.іьственныхъ  отношеній 
мы  накопили  огромныя  состоянія,  мы  остави.ли  работнику  только  его 
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руки  да  отрицательную  свободу,  и  теперь  восклицаемъ:  довольно!  — при¬ 
мемъ  настоящій  порядокъ  за  нормальный,  будемъ  свято  уважать  уста¬ 
новившіяся  права  и  имущества,  будемъ  свободно  безъ  всякаго  вмѣша- 
те.іьства  устраивать  и  развивать  свои  отношенія. 

Противъ  такихъ  возраженій,  экономисты,  въ  послѣдней  крайности  по- 
.'темики,  выдвигаютъ  наконецъ  самый  рѣшительный  аргументъ.  Они  те¬ 
перь  хотятъ  доказать,  что  споры  эти  и  обвиненія  политической  эко¬ 
номіи  основаны  на  недоразумтіи ,  что  по.іитическая  экономія  не 
заботится  о  б.тагосостоянія  общества,  а  есть  наука,  которую  должны 
изучать  тѣ,  которые  заботятся  о  благосостояніи  общества  (Сей  про¬ 
тивъ  Сисмонди),  что  обвинять  науку  за  общественныя  бѣдствія  все 
равно,  что  обвинять  медицину  за  существованіе  болѣзней,  -  уголов¬ 
ное  право  за  совершаемыя  преступленія.  Наука  констатируетъ  факты 
и  изслѣдуетъ  ихъ  причины.  Виновата- ,та  наука ,  что  люди  руково¬ 
дятся  то.тько  личнымъ  интересомъ  въ  экономической  дѣятельности; 
виновата-ли  она,  что  че.товѣчество  (и  въ  особенности  низшіе  классы 
населенія),  повинуясь  животнымъ  инстинктамъ,  распложается  съ  бы¬ 
стротою,  которая ,  какъ  доказалъ  блистате./тьн0  Ма.льтусъ ,  гонитъ 
че.швѣчество  за  предѣлы  средствъ  существованія  и  вызываетъ  испра- 
вите.іьное  вмѣшательство  природы  въ  видѣ  разныхъ  бѣдствій:  болѣз¬ 
ней,  войнъ  и  голодной  смерти.  Пусть  работники,  прежде  чѣмъ  всту¬ 
пать  въ  бракъ,  собираютъ  достаточныя  средства  д  тя  содержанія  семейства, 
пусть  чрезмѣрнымъ  размноженіемъ  не  усиливаютъ  конкуренціи  къ  не¬ 
выгодѣ  для  себя.  Наука  доказываетъ,  что  заработная  плата  зависитъ: 
1)  отъ  качества  работы,  2)  отъ  издержекъ  работы  и  3)  отъ  отноше¬ 
нія  предложенія  и  спроса  работы.  Пусть  работники  усовершенствуютъ 
работу,  а  г.тавное,  пусть  не  переполняютъ  рынка  силами,  ищущими  работы. 
Тогда  положеніе  ихъ  улучшится.  Нечего  обвинять  ни  богатые  классы, 
ни  направ.іеніе  промышленности,  ни  законы  природы  въ  бѣдствіяхъ 
низшихъ  классовъ,  когда  вина  г.лавпымъ  образомъ  лежитъ  въ  нихъ  са¬ 
михъ,  въ  ихъ  животной  природѣ  и  распущенности. 

Этотъ  рѣшительный  доводъ  окончатально  возстановилъ  противъ 
науки  и  противъ  ея  адептовъ  почти  все,  что  симпатизировало  низ¬ 
шимъ  классамъ  населенія.  Если  наука  взваливаетъ  вину  на  законы 
нрироды  (на  законъ  размноженія  народонаселенія),  если  она  сама 
допускаетъ  наконецъ,  что  бѣдствія  происходятъ  отъ  борьбы  и  дѣйст¬ 
вія  .личныхъ  интересовъ:  то  по  какому  же  праву  наука  отнимаетъ  отъ 
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общества  и  государства  право  принимать  мѣры  против'ь  этихъ  бѣдствій?  *) 
Распространеніе  моровой  язвы,  какъ  и  развитіе  пролетаріата,  имѣетъ  свои 
причины  и  свои  законы;  но  никому  не  приходитъ  теперь  мыс.іь  оставить 
заразу  идти  и  развиваться  по  ея  законамъ.  Хотя  бы  экономисты  были  и 
правы,  все-таки  нельзя  оставить  безъ  измѣненія  тотъ  ненормальный  поря¬ 
докъ  вещей,  гдѣ  огромная  часть  населенія  живетъ  только  со  дня  на  день, 
гдѣ  малѣйшее  колебаніе  рынка  отражается  отказомъ  въ  работѣ,  т.  е. 
лишеніемъ  стедствъ  суіцествованія,  —  когда  обстоятельства  довести  до 
того,  что  американская  война  остав.іяетъ  безъ  средствъ  284  тысячи 
работниковъ  въ  Апг.ііи  и  немногимъ  меньше  во  Франціи,  не  говоря 
о  другихъ  странахъ.  Не  изъ  филантропіи,  а  изъ  разсчета,  изъ  чувства 
самосохраненія  нужно  изыскивать  какія-нибудь  средства  для  об.іегче- 
нія  такого  положенія  дѣлъ.  Средства  (воздержаніе  и  сбереженіе),  пред¬ 
лагаемыя  экономистами — недѣйствительны  ,  ес.ти  они  не  приводятся  въ 
исполненіе  заразъ  большинствомъ  рабочаго  населенія.  Дѣятельный  и 
осмотрите.ііьный  работникъ  можетъ  не  давать  своего  труда  за  с.тишкомъ 
дешевую  п.тату,  но  явятся  тысячи  про.іетаріевь,  которые  понизятъ 
плату  до  послѣдняго  уровня.  И  притомъ,  взваливать  на  самую  загнан¬ 
ную  часть  населенія  уравненіе  и  востановленіе  равновѣсія  въ  борьбѣ 
общественной,  требовать  отъ  пролетарія  энергіи  и  воздержанія  боль¬ 
ше,  чѣмъ  отъ  другихъ  к.тассовъ,  не  ве.ііикодушно  и  не  ведеть  къ  цѣли. 

Пос.тѣ  того  какъ  политическая  экономія  умы.іа,  въ  лицѣ  своихъ  чи- 

*)  Интересно  сопоставленіе  слѣдующихъ  фактовъ.  Одинъ  изъ  адеп¬ 
товъ  чистой  науки  по.іитической  экономіи (въ  соч.  (іег  Зіааі 
ипй  йіе  УоІкзгіЛгІІізскар,  1863  года)  разсулдаетъ  такъ:  ^Бѣдность 
есть  пожаръ,  который  не  потушите,  пока  будете  давать  ему  новый  ма¬ 
теріалъ;  но  она  можетъ  быть  уничтожена  (егвііскі)  то.тько  огрангіченгемъ< 
(т.  е.  совершеннымъ  изо.іированіемъ  бѣдныхъ).  По  его  мнѣнію  нужно 
отвѣчать  бѣднымъ:  » государство  должно  заботиться  возможно  меньше 
о  способныхъ  къ  работѣ  (егѵѵегЬзГаЬі^еп)  бѣдныхъ«;  тогда  они  начнутъ 
сами  улучшать  собственное  положеніе.  Государство  должно  болѣе 
всего  избѣгать  опаснаго  мнѣнія,  что  бѣдные  имѣютъ  право  на  помощь 
или  даже  на  трудъ;  лучше  держаться  слѣдующаго  принципа:  »\Ѵег 
пісНі  агЬеііеі,  8оІІ  мигЬ  пісЫ  е88еп«.  Есть  благотворный  способъ  помочь 
всему,  именно:  »с1игс{і  біе  ѵоІЬіапгІі^е  ГпіГе88еІип^  бег  \ѵігіЬнсЬаШісЬеп 
КгаГіе  біе  (}ііе1|рп  бег  Ма^яепагтійЬ  7л\  ѵег8І,орГеп«.  Въ  параллель  этому 
абстрактному  мнѣнію  приводимъ  дѣйствите.ііьные  факты.  Въ  годовомъ 
отчетѣ  Роог  Іаѵѵ  Ьоагб  (8  іипе  1863)  находимъ,  что  изъ  851,574  бѣд¬ 
ныхъ,  получавшихъ  пособіе  къ  1  іюля  6І  г.,  было  способныхъ  къ  ра¬ 
ботѣ  (аЫеЬобіеб)  136,967;  а  изъ  925,  310  къ  1  іюля  62  г. — способныхъ  къ 
работѣ  159,740. 
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стыхъ  представителей,  руки  въ  общественныхъ  бѣдствіяхъ,  людямъ,  ко 
торымъ  дорого  было  благо  насе.теній,  ничего  не  оставалось,  какъ  взяться 
изыскивать  и  испытывать  различные  способы  облегченія-  участи  бѣд¬ 
ствующихъ  классовъ  населенія.  Палліативныя  мѣры  (общественная  бла¬ 
готворительность,  роор  Іяхе,  эмиграція  и  проч.)  ма.то  помогали.  Нужно 
было  попытать  мѣры  болѣе  радикальныя.  Явились  безчис.тенные  планы 
рѣшеній  общественнаго  вопроса  (!е  ргоЫете  зосіаі),  различные  способы 
организаціи  труда,  кредита  и  ир.  и  пр.  Вопросы  экономическіе  изъ  теоре¬ 
тическихъ  сдѣлались  по.штическими.  Западные  народы,  преимуществен¬ 
но  французы — съ  свойственнымъ  имъ  увлеченіемъ,  попытались  рѣшить 
вопросъ  экономическаго  распорядка  на  самомъ  дѣ.іѣ,  на  ііо./іитической 
аренѣ.  Всѣ  знаютъ,  чѣмъ  окончилось  это  рѣшеніе  соціальнаго  вопроса 
на  у.іицахъ  и  площадяхъ  Парижа,  всѣ  знаютъ  какой  паническій  страхъ 
и  потомъ  какая  реакція  распространи.тсь  въ  Европѣ  послѣ  этихъ  опытовъ. 

Но  вопросъ  нерѣшенный  не  заснулъ.  Онъ  сдѣлался  хрониче¬ 
скимъ  вопросомъ  и  разлагаетъ  всѣ  общественныя  отношенія  западной 
Европы.  Не  будучи  рѣшенъ  положите.яьно,  онъ  отрицательнымъ  об¬ 
разомъ  сказался  во  всеобщей  напряженности  и  трудности  общест¬ 
венныхъ  и  политическихъ  отношеній  *).  Имущіе  классы,  мечтавшіе  объ 
идеа.іьномъ  ВесЬіззІааі ,  обезпечивающемъ  ихъ  пріобрѣтенныя  права 
и  имуищства,  попали  въ  руки  полицейскаго  государства,  которое  огром¬ 
нымъ  бюджетомъ  одинаково  истощаетъ  всѣ  классы  населенія.  Вмѣсто 
историческаго  государства  выдвигается  грозное  явленіе  нашего  времени 
■ — наполеоновскій  цезаризмъ,  коронованная  демократія  ,  по  выраженію 
французскихъ  пуб.іицистовъ,  возвѣстившая  свое  народное  происхожде¬ 
ніе  и  свою  великую  миссію  водворить  миръ  и  порядокъ  между  наро¬ 
дами.  Увѣковѣчивая  временное  недовѣріе  различныхъ  классовъ  обще- 

*)  Во  что  обходится  поддержаніе  существующаго  порядка  въ  евро¬ 
пейскихъ  обществахъ  ,  можно  видѣть  изъ  быстро  увеличивающихся  бюд¬ 
жетовъ  и  государственныхъ  займовъ.  Ко.тичество  капята.іа,  затрачен¬ 
наго  въ  Европѣ  въ  бумагахъ  разнаго  рода  въ  періодъ  времени  отъ 
1-го  января  1861  г.  по  1-е  октября  1863  (въ  2^4  года)  равняется 
(за  исключеніемъ  капиталовъ  англійскихъ  акціонерныхъ  предпріятій) 
5,687,337,500  франкамъ.  Изъ  этой  суммы  одни  государственые  займы 
ПОГ.ІОТИЛИ  3,940,662,300  франковъ.  Такимъ  образомъ,  говоритъ  Штейнъ^ 
въ  2^/4  года  въ  Европѣ  и  С.  Америкѣ  пошло  на  непроизводите.тьныя  цѣли 
около  8Ѵ2  ми.ъшрдовъ  франковъ,  несчитая  огромныхъ  постоянныхъ 
бюджетовъ;  очевидно,  говоритъ  Штейнъ,  къ  чему  это  поведетъ. 

(Изъ  ХейзсЬпй  Шг  СаріЬаі  ипй  Иепіе,  ііегаиз^.  ѵоп  А.  Мозег). 


9 


ства,  обращая  борьбу  общественную  въ  хроническое  явленіе,  наполео¬ 
низмъ  своимъ  бюджетомъ  ослабляетъ  силы  обоихъ  противниковъ — и 
болѣе  и  болѣе  развиваетъ  неэкономическія  силы  общественныя:  войско 
и  бюрократію.  Правда,  среди  порядка,  скрѣпленнаго  внѣіпней  силой  и 
узами  центра-шзаціи,  дается  просторъ  всякой  .'іичной  дѣятельности — 
средство  эксплоатировать  кого  угодно,  посредствомъ  спеку-тяціи,  ажіота¬ 
жа,  биржевой  игры;  правда,  правительство  наполеоновское  даетъ  возможно 
большій  просторъ  экономической  дѣятельности,  старается  положите.тьно, 
гораздо  больше  многихъ  другихъ  правительствъ,  развивать  матеріаль¬ 
ные  интересы  и  матеріальное  богатство  страны  и  даже  до  извѣстной 
степени  заботится  объ  облегченіи  участи  работниковъ;  правда,  что  вслѣд¬ 
ствіе  этого  богатство  общественное  увеличивается;  но  бюджетъ  еще  скорѣе 
увеличивается,  чѣмъ  богатство,  а  бѣдствіе  низшихъ  к.іассовъ  не  умень¬ 
шается,  а  неравное  распредѣленіе  богатствъ  дѣлается  еще  больше. 

Не  въ  одной  Франціи,  но  и  въ  другихъ  государствахъ  зап.  Европы 
этотъ  антагонизмъ  классовъ,  основанный  на  экономическихъ  причинахъ, 
приготовляетъ  почву  д.зя  болѣе  широкой  дѣятельности  государства.  Въ 
Германіи  вопросъ  о  распредѣтеніи  богатствъ  и  распорядкѣ  экономи¬ 
ческомъ  получи.тъ  въ  пос.тѣднее  время  огромную  практическую  важность. 
Не  смотря  на  благотворную  дѣятельность  Шульце-Де.тича,  идеи  Ласса./гля 
о  правите.іьственной  помощи  работникамъ  находятъ  тамъ  бо.тѣе  и  бо¬ 
лѣе  приверженцевъ.  Прусское  правительство  не  прочь  восно.чьзоваться 
этой  идеей  (Вагенеръ)  и,  во  всякомъ  случаѣ,  пользуясь  экономическимъ 
разладомъ  между  классами  имущими  и  работниками,  можетъ  совершенно 
свысока  третировать  либеральную  палату,  не  опирающуюся  на  плотную 
связь  съ  рабочимъ  населеніемъ.  Церковь  (въ  .іицѣ  Кеттелера)  тоже  пред- 
.іагаетъ  работникамъ  свои  услуги.  Въ  Англіи,  не  смотря  на  теорію  невмѣ¬ 
шательства,  правительство  и  общество  во  время  хлопчато-бумажнаго  кри¬ 
зиса  должны  бы.ти  поспѣшить  на  помопі,ь  рабочему  к  тассу. 

Однимъ  словомъ,  если  не  гуманныя  соображенія,  то  личный  инте¬ 
ресъ,  чувство  самосохраненія  всюду  вызываютъ  заботы  объ  участи 
бѣдствующихъ  к.іассовъ.  Но  предложенныя  мѣры  палліативны  ,  не  за- 
трогивающія  главнаго  —  страшно  неравномѣрнаго  распредѣленія  бо¬ 
гатства.  Общественный  вопросъ  остается,  слѣдовате.тьно,  нерѣшен¬ 
нымъ;  онъ  ждетъ  еще  своего  рѣшенія.  Это  рѣшеніе  предприни¬ 
маютъ  опять  сдѣлать  мирнымъ  путемъ,  организуя  свободно  усилія  и 

средства  работниковъ  (соорегаііѵе  шоѵетепі),  давая  доступъ  работни- 

2* 
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камъ  къ  кредиту,  капиталу  и  :.іаіііііііамь  (гіосредствомь  народныхъ  бан¬ 
ковъ  и  іір.),  а  главное,  развивая  п  укрѣіі.іял  солидарность  и  взаим¬ 
ность  интересовъ  рабочихъ  населеній.  Не  на  борьбѣ  личныхъ  интере¬ 
совъ,  а  на  довѣріи  .тично  связанныхъ  работниковъ ,  на  взаимномъ  по¬ 
жертвованіи.  для  цѣлей  и  интересовъ  больишнства  хотятъ  основать  рѣ¬ 
шеніе  общественнаго  вопроса.  Лучшіе  люди  съ  -вѣрой  и  надеждой  смо¬ 
трятъ  на  эти  опыты  Смягчатъ-лп  они  участь  бѣдствующаго  класса, 
разовьютъ-.ш  въ  немъ  духъ  и  привычку  разумной  дѣятельности,  вне- 
сутъ-ли  они  человѣческій  тонъ  въ  экономическую  организацію — вотъ 
вопросы,  отъ  рѣшенія  которыхъ  весьма  многое  будетъ  зависѣть  въ  со¬ 
временныхъ  обществахъ. 

Какъ  же  отнеслась  политическая  экономія  къ  послѣднимъ  собы¬ 
тіямъ,  какой  урокъ  извлекла  она  изъ  нихъ,  и  какъ  смотритъ  она  на 
попытки  рѣшить  обіцественный  вопросъ  путемъ  кооперативнаго  движе¬ 
нія?  Чистые  экономисты  въ  послѣднее  время  убѣдились  сами ,  что  на 
такой  шаткой  почвѣ,  какъ  понятіе  объ  основныхъ  свойствахъ  человѣ¬ 
ческой  природы  (о  личномъ  интересѣ)  нельзя  дойти  до  какихъ  нибудь 
пололштельныхъ  заключеній.  Съ  другой  стороны,  въ  виду  болѣе  и  болѣе 
разширявшаго  свои  аттрибу ты  государтва,  они  не  могли  уже  свысока  и 
чисто  внѣшнимъ  образомъ  относиться  къ  его  задачѣ;  они  убѣдились, 
что  съ  государствомъ  имъ  нужно  считаться,  что  не./тьзя  рѣшать  вопросы 
въ  идеальной  сферѣ  регГесІ  ііЬегіу.  Они  увидѣ.ш  наконецъ,  что  эконо¬ 
мическая  дѣйствитѳ^тьность,  какъ  и  всякая  преемственная  человѣче¬ 
ская  дѣяте.іьность,  не  есть  продуктъ  первобытныхъ  атомистическихъ 
силъ ;  что  одними  общими  свойствами  человѣческой  природы  не  объ¬ 
яснить  с.тожныхъ  отношеній  современныхъ,  выросшихъ  на  почвѣ  про¬ 
шедшаго.  Сами  экономисты  признаютъ,  что  утописты  и  критики  при¬ 
несли  огромную  пользу  наукѣ,  заставивши  ея  адептовъ,  для  опроверже¬ 
нія  пскусственныхъ  плановъ  устройства  общественнаго,  изучить  серьез- 


*)  Вотъ  слова  Дж.  Ст.  Милля  (изъ  письма  къ  Вильсону)^  выражающія 
горячую  симпатію  кооперативному  дѣлу:  ОГ  аіі  іЬе  ае^епсіез  ѵѵЬісЬ 
аге  аЬ  ѵѵогк  Іо  еіеѵаіе  іЬозе  ѵѵЬо  ІаЬопг  \ѵііЬ  іЬеіг  Ьапсіз, — іп  зосіаі  сіі^- 
пііу,  апсі  іп  іЬозе  тогаі  апсі  іпіеііесіиаі  С[иаійіе8  оп  ѵѵЬісЬ  ЬоіЬ  іЬе  оіЬег 
аге  оиігпаіеіу  (іерепсіепі;, —  іЬеге  із  попе  зо  рготізіп^  аз  !ііе  ргезепі  Со- 
орегаііѵе  тоѵетепі  Онъ  выражаетъ  свою  твердую  увѣренность,  что 
движеніе  это  будетъ  имѣть  благодѣтельное  в.ііяніе  на  судьбы  Англіи 
и  другихъ  странъ  (Соорегаіог,  аргіі  1863). 
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нѣе  и  глубже  современную  дѣйствительность,  и  показать  историческія 
причины  ея  состоянія. 

Подъ  в.ііяніемъ  этихъ  обстояте.тьствъ  является  въ  наукѣ  исто¬ 
рическій  методъ^  представ  іяюіцій  залогъ  будущихъ  успѣховъ  ея.  Этотъ 
методъ  относится  къ  дѣйствите  іыіости  гораздо  позитивнѣе  преж¬ 
ней  пауки.  Не  общихъ,  годныхъ  для  всѣхъ  временъ  и  народовъ,  рѣшеній 
ищет  ь  онъ;  своей  задачей  ставитъ  онъ  изс.іѣдованія  и  объясненія  истори¬ 
чески  даннаго — причинъ  появленія  тѣхъ  пли  другихъ  экономическихъ 
упрежденій  и  большаго  и.іи  меньшаго  успѣха,  какой  имѣ.ти  они.  Онъ  отка¬ 
зывается  вырабатывать  въ  теоріи  какіе  бы  то  ни  было  идеалы  экономиче¬ 
скіе;  онъ  г.іубоко  понимаетъ  относите.ііьность  всѣхъ  экономическихъ  явле¬ 
ніи,  учрежденій  и  пр.:  что  въ  свое  время  бы.іо  благомъ,  то  пос.іѣ  можетъ 
обратиться  въ  бѣдствіе  д.ія  народовъ.  Съ  другой  стороны  народная 
жизнь  представляется  ему  въ  видѣ  организма,  исторически  развиваю¬ 
щагося,  а  не  продуктомъ  атомистическихъ  дѣятелей.  Экономическая 
дѣятельность  д.іія  него  есть  столько  же  продуктъ  личнаго  интереса, 
ско.іько  и  совѣсти,  которыя,  подобно  центробѣжной  и  центростреми¬ 
тельной  си.тамъ,  производящимъ  гармонію  небесныхъ  тѣ.тъ,  образуютъ 
въ  общественной  жизни  человѣка  духъ  общежитія  (Сешеіпвіпп).  Само 
собой  разумѣется,  писатели  этого  направленія  не  могли  слегка  рѣшать 
экономическіе  вопросы  ни  о  свободѣ  конкуррепціи  вообще  и  торгов.ли  въ 
особенности,  ни  о  невмѣшательствѣ  правительства  въ  экономическую  дѣя¬ 
тельность.  Сравнивая  политическую  экономію  съ  анатоміею  и  физіологіею 
народной  жизни,  Рошеръ  допускаетъ,  что  въ  организмѣ  могутъ  быть 
состояліія  патологическія,  и  государство  имѣетъ  право  и  обязанность 
въ  такихъ  случаяхъ  дѣятельно  и  но.южите.льно  вмѣшиваться  въ  эконо- 
Ф  мическія  отношенія. 

Мы  видимъ,  с.іѣдовательно,  что  историческій  методъ  болѣе  ію- 
ложпте.іьно  относится  къ  народной  жизни ,  признавая  ея  исто¬ 
рическую  законность.  Методъ  этотъ  не  есть  что-нибудь  совершенно 
новое  въ  наукѣ  и  не  есть  исключительная  принадлежность  полити¬ 
ческой  экономіи.  Еще  у  Смита  (въ  его  прекрасныхъ  главахъ  о  раз¬ 
витіи  городовъ  въ  западной  Европѣ,  о  состояніи  земледѣлія  и  многихъ 
другихъ)  встрѣчается  чисто  историческое  изслѣдованіе  экономическихъ 
явленій.  Послѣдователи  Смита,  къ  сожалѣнію,  не  послѣдоваіи  за  нимъ 
по  этому  пути  и  увлек.іись  .іегкостью  рѣшенія  вопросов  ь  путемъ  чи¬ 
стой  абстракціи.  И  только  подъ  напоромъ  критиковъ  и  подъ  в.ііяніемъ 
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другихъ  наукъ,  политическая  экономія  усвоила  окончательно  этотъ 
методъ,  гораздо  болѣе  положительный,  чѣмъ  прежній,  чисто  раціональ¬ 
ный  методъ.  Но  писатели  этого  направленія  въ  своемъ  уваженіи  къ 
исторически-сложившимся  порядкамъ  доходятъ  до  крайности.  Спра¬ 
ведливо  указывая  необходимость  всесторонняго  изученія  дѣйствитель¬ 
ности  прежде  принятія  какихъ  бы  то  ни  было  мѣръ ,  экономисты- 
историки  о  важнѣйшихъ  и  самыхъ  настоятельныхъ  вопросахъ  даютъ 
рѣшенія  слишкомъ  обідія.  Какое  распредѣіеніе  поземельной  собствен¬ 
ности  лучше?  пред.'іагаетъ  себѣ  вопросъ  Рошеръ,  и  какое  законода¬ 
тельство  лучше — французское-.ш  совершенной  дѣлимости  или  англійское 
связанности  имуществъ?  Будетъ  зависѣть  отъ  общаго  состоннгя  и  здо’ 
ровья  народной  жизни — куда  поведутъ  эти  мѣры:  и  при  свободѣ  въ 
иныхъ  мѣстахъ  не  дѣлятся  имущества  до  крайности,  и  связанность 
въ  другихъ  странахъ  приноситъ  вредъ. — Подобнымъ  образомъ  рѣшаетъ 
многіе  важные  вопросы  Рошеръ.  Признавая  въ  этомъ  глубокую  добро¬ 
совѣстность,  уваженіе  къ  индивидуа.іьнымъ  обстояте.іьствамъ  даннаго 
народа,  нельзя  не  сказать ,  что  такой  отвѣтъ  въ  его  настоящемъ  видѣ 
нельзя  назвать  научнымъ.  Предостав.тяя  себѣ  въ  изложеніи  отдѣльныхъ 
вопросовъ  болѣе  подробную  оцѣнку  историческаго  метода ,  мы  теперь 
считаемъ  нужнымъ  сказать  только,  что  при  теперешнемъ  состояніи 
науки,  историческій  методъ  не  можетъ  дать  положительнаго  рѣшенія 
важнѣйшихъ  экономическихъ  вопросовъ.  Это  скорѣе  подготовка  ма¬ 
теріала  для  науки,  чѣмъ  научная  обработка  его  ;  тѣмъ  болѣе,  что  пи¬ 
сатели-историки  не  представили  картины  историческаго  развитія  на¬ 
роднаго  хозяйства  даже  въ  одной  какой  нибудь  странѣ  ,  изъ  которой 
можно  было  бы  вывесть  какіе  нибудь  опредѣленные  законы  и  фор- 
му.ш  развитія  хозяйствъ  въ  исторіи.  Относительно  самаго  важнаго 
вопроса  о  распредѣленіи  богатства  Рошеръ  выражается  такъ :  хо¬ 
рошо  было  бы,  еслибы  въ  странѣ  преобладала  средняя  собственность, 
но  бькіа  бы  и  большая  и  малая;  ес  ш  же  страна  бо.тьна  и  народъ  идетъ 
къ  упадку,  то  тогда  развивается  большая  неравномѣрность  въ  распре¬ 
дѣленіи  богатства,  А  нельзя- ли  сказать  ,  напр.,  и  наоборотъ,  что  не¬ 
равномѣрность  богатствъ  можетъ  повести  страну  къ  упадку,  и  пр.? 
Масса  историческихъ  фактовъ,  доказывающихъ,  что  извѣстное  явленіе 
въ  иномъ  мѣстѣ  можетъ  имѣть  хорошее  вліяніе,  въ  другомъ — дурное, 
въ  результатѣ  мало  содѣйствуетъ  установленію  положительнаго  взгляда 
на  извѣстное  явленіе.  Б.іагодаря  крайности  въ  этомъ  отношеніи,  сочи- 
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неніе  Рошера,  такъ  достойное  и  замѣчательное,  заслужило  до  извѣст¬ 
ной  степени  названіе  паііопаІ-оекопотівсЬе  Апессіоіік. 

Параллельно  съ  историческимъ  методомъ  является  у  нѣкоторыхъ 
послѣдователей  Смита  стремленіе  установить  на  болѣе  положительныхъ 
основаніяхъ  изученіе  современной  экономической  дѣятельности.  Это 
проявилось  въ  2-хъ  направленіяхъ:  одни  старались  тѣснѣе  ограни- 
тить  содержаніе  науки  (явленіями  обмѣна)^  а  другіе,  основываясь  на 
чомъ,  что  въ  экономіи  народной  дѣятельности  играютъ  роль  количе¬ 
ства  разнаго  рода,  пытались  ввести  математическій  методъ.  Рядомъ  съ 
этимъ  является  (подъ  вліяніемъ  позитивной  философіи  О.  Конта)  есте¬ 
ственно  -  историческое  направленіе  въ  наукѣ ,  основанное  на  вѣрѣ 
въ  единство  законовъ  природы  и  человѣческаго  общества  и  въ  гармо¬ 
нію  этихъ  законовъ  и  благость  Творца,  создавшаго  ихъ  (Кери).  Но  и 
эти  опыты  далеко  не  имѣютъ  научнаго  характера — или  по  крайней  мѣрѣ 
не  представили  егде  доказате.тьствъ  своей  научной  годности. 

Итакъ,  серьезный  успѣхъ  сдѣ.іа.іа  наша  наука,  взявшись  разсматри¬ 
вать  экономическую  жизнь,  какъ  явленіе  исторически  развиваюш,ееся.  Но 
одного  описанія,  хотя  бы  и  самаго  подробнаго,  недостаточно;  нужно  не 
то.іько  представить  исчисленіе  дѣйствуюш,ихъ  си.іъ  и  в.ііяющихъ  обстоя¬ 
тельствъ,  но  и  показать  степень  дѣйствія  этихъ  силъ  и  дѣйствите.ііьныя 
пропорціи,  въ  какихъ  они  проявляются.  Для  того,  чтобы  сдѣ.іать  серьезные 
успѣхи  и  стать  въ  уровень  съ  важностью  своего  предмета,  полити¬ 
ческая  экономія  до.лжна  прежде  всего  подвергнуть  строгой  критикѣ 
употреблявшіеся  въ  ней  методы  изслѣдованія.  Переработавши  суще¬ 
ствующіе  методы  въ  наукѣ,  восііо.іьзовавшпсь  д.ш  этого  опытами  другихъ 
болѣе  положительныхъ  наукъ,  политическая  экономія  до.тжна,  на  основа¬ 
ніи  новаго  метода,  пересмотрѣть  и  перевѣрить  массу  наблюденій,  изъ  изу¬ 
ченія  которыхъ  выведены  эконохмическіе  зпконы,  и  пополнить  ихъ  но¬ 
выми  наблюденіями.  Въ  этомъ  пос-іѣднемъ  отношеніи  наукѣ  предстоитъ 
огромная  работа:  до  сихъ  поръ  сдѣлано  такъ  мало  наб.тюденій  и  эти 
наб.шденія  представ.іяются  въ  такомъ  общемъ  видѣ,  что  наука  мог.іа 
выводить  изъ  нихъ  ТО.ІЬКО  самыя  общія  положенія,  которыя  часто 
безъ  всякаго  основанія  называіись  законИхМИ.  Самый  важный  д.тя  на¬ 
шего  времени  и  чрезвычайно  сложный  рядъ  вопросовъ,  относящихся 
къ  распредѣленію  богатствъ,  менѣе  всего  былъ  строго-научно  изучаемъ. 
Здѣсь  наука  большею  іастію,  вмѣсто  изученія  явленій  и  изслѣдованія 
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ихъ  причинъ,  представляетъ  болѣе  или  менѣе  общее  описаніе  обящиз- 
вѣстныхъ  фактовъ. 

При  такомъ  положеніи  дѣла,  ученіе  науки  о  существованіи  стро¬ 
гихъ  законовъ  въ  экономической  дѣятельности,  о  естественной  орга¬ 
низаціи  народнаго  хозяііства  и  т.  и.  и  дѣлаемый  отсюда  выводъ  о  без¬ 
полезности  или  даже  вредѣ  непосредственнаго  вмѣніате  іьства  госу¬ 


дарства  въ  экономическую'  дѣятельность — не  могутъ  имѣть  положитель¬ 
наго  значенія.  Даже  представители  историческаго  направленія,  хотѣв¬ 
шіе  указать  нослѣдовате.тьность  и  строгую  законность  въ  развитіи  хо¬ 
зяйства  какого-нибудь  одного  народа,  до  сихъ  норъ  не  представили 
ни  одною  строгО’Научиаго  опыта  въ  этомъ  родѣ.  Не  удивите.ііьно,  что 
наука,  не  представивши  ни  всеобщихъ  необходимыхъ  форму.іъ  развитія 
народнаго  хозяйства,  извлеченныхъ  изъ  наблюденій  экономической  жиз¬ 
ни  человѣчества,  ни  проявленія  этихъ  законовъ  въ  конкретной  жрізни 
даннаго  народа,  подверглась  всевозможнымъ  нападкамъ.  Важность  яв¬ 


леній  и  отношеній,  изучаемыхъ  наукой,  и  неотложная  практическая 
необходимость  рѣшить  такъ  или  иначе  вопросы  экономическаго  рас¬ 
порядка  оправдываютъ  до  извѣстной  степени  эти  нападки  на  эконо¬ 
мистовъ,  такъ  обще  и  поверхностно  отнесшихся  къ  нимъ.  Признавая 
недостаточность  или  неопредѣленность  многихъ  общепринятыхъ  поло- 
яіеній  науки,  мы  считали  себя  обязанными  дать  больше  мѣста  критикѣ 
этихъ  но.іоженій,  изъ  какого  бы  лагеря  она  ни  выходила.  Наше  изло¬ 
женіе  поэтому  необходимо  будетъ  имѣть  болѣе  критическій  характеръ, 
нежеш  догматическій, --болѣе  видъ  обзора^  неіке.ш  системы. 

Но,  давая  мало  готовыхъ  истинъ^  мы  надѣя.шсь  возбудить  науч¬ 
ную  дѣятельность  и  стрем.іеніе  къ  изысканію  истины. 


ійред.ііетъ,  діегодь  іі  сііеіема  науіиі. 


Предметъ  по.іитической  экономіи  есть  изслѣдованіе  законовъ  раз¬ 
витія  народнаго  хозяйства. 

Хозяйствомъ  называется  совокупность  человѣческой  дѣятельности, 
обращенной  на  пріобрѣтеніе  средствъ  жизни  и  развитія,  совокупность 
результатовъ  этой  дѣяте.іьности  и  отношеній,  возникшихъ  вслѣдствіе 
ея  между  людьми. 

Хозяйство  есть  явленіе  с  іояшое  и  развиваЕоідееся,  какъ  всѣ  явле¬ 
нія  человѣческаго  міра.  Д  /я  болѣе  точнаго  опредѣленія  его  мы  ука- 


жем  ь  на  причины,  вызывающія  его,  и  представимъ  въ  общихъ  чертахъ 
путь,  по  которому  оно  идетъ  въ  своемъ  развитіи. 

Человѣкъ,  какъ  живой  организмъ ,  подобно  всѣмъ  органическимъ 
существамъ,  находится  въ  постоянномъ  взаимодѣйствіи  съ  окружаю¬ 
щею  природою  и  съ  себѣ  подобными.  Прежде  всего  онъ  нуждается 
въ  питаніи,  т.  е.  въ  непосредственномъ  претвореніи  въ  себя  предме¬ 
товъ  внѣшняго  міра.  Потомъ  по  своей  организаціи  онъ  менъе  всего 
приспособленъ  вполнѣ  соразмѣрно  къ  окружающей  природѣ,  менѣе 
другихъ  животныхъ  защищенъ  отъ  холода  и  проч.,  менѣе  имѣетъ  го¬ 
товыхъ  средствъ  защиты  отъ  вредныхъ  вліяній  силъ  природы  и  дру¬ 
гихъ  животныхъ.  Дѣти  чеювѣческой  породы  находятся  долѣе  дѣтены¬ 
шей  другихъ  животныхъ  въ  безпомощномъ  состояніи.  Все  это  вы¬ 
зываетъ  у  человѣка  больше  дѣятельности  дія  сохраненія  себя,  болѣе 
вниманія  къ  окружающему  міру,  чѣмъ  у  прочихъ  животныхъ. 

Силы  и  средства  человѣка  иервонача  іьно  представляются  очень 
слабыми;  но  нѣкоторыя  свойства  его  природы  даютъ  ему  возможность, 
постоянно  увеличивающуюся  съ  теченіемъ  времени,  съ  успѣхомъ  от¬ 
стаивать  свое  суіцествованіе  и  развивать  свой  типъ  и  умножать  свою 
породу.  Главнѣйшія  изъ  свойствъ  этихъ  суть  слѣдующія:  1)  устрой¬ 
ство  тѣла  и  преимуіцественно  рукъ^  даюище  ему  возможность  приспо- 
соб.тяться  къ  владѣнію  различными  предметами.  2)  Способности  ум¬ 
ственныя  ^  дающія  возможность  замѣчать  послѣдовательность  явленій 
и  сообразоваться  съ  ними.  3)  Способность  слова^  позволяющая  человѣку 
передавать  свои  свѣдѣнія  другимъ  и  получать  отъ  нихъ,  и  въ  соеди¬ 
неніи  съ  другими  дѣ.гать  дѣ.та,  невозможныя  для  отдѣ.тьнаго  лица.  Всѣ 
эти  способности,  въ  соединеніи  съ  другими,  дѣ.лаютъ  че.товѣка  живот¬ 
нымъ  по  преимуществу  обіцежительнымъ,  опирающимся  на  помощь  и 
содѣйствіе  себѣ  подобныхъ.  На  нихъ  основывается  главнымъ  обра¬ 
зомъ  существованіе  и  происхожденіе  хозяйства.  Хозяйство  есть  явле¬ 
ніе  чисто  человѣческое,  одна  изъ  самыхъ  характеристическихъ  чертъ 
человѣческой  породы;  животныя  не  имѣютъ  хозяйства  въ  собственномъ 
смыслѣ. 

Такимъ  образомъ,  употреб.-тяя  техническій  языкъ  науки,  скажемъ: 
разнообразныя  и  прогрессивно  развивающіяся  и  умножающіяся  потреб¬ 
ности  вызываютъ  экономическую  дѣятельность.  Постоянно 'умножаю¬ 
щееся  населеніе  еще  бо.іѣе  уси.тиваетъ  эту  дѣятельность.  Средства  дѣя¬ 
тельности  закпочаются  въ  человѣческомъ  трудѣ,  совершенствующемся 
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и  усиливающемся  съ  познаніемъ  силъ  природы  и  въ  соединеніи  съ  тру¬ 
домъ  другихъ  людей.  Обмѣнъ  и  преемственная  передача  знаній,  тру¬ 
довъ  и  продуктовъ  труда  состав.ляютъ  самыя  энергическія  средства 
развитія  человѣка. 

Познаніе  свойствъ  предметовъ  и  законовъ  природы  и  устройство 
руки  позволяютъ  че.іовѣку  изобрѣтать  шіст]  ументы  ,  которые  воспол¬ 
няютъ  недостаточность  и  с.іабость  его  тѣлесныхъ  средствъ  и  усили¬ 
ваютъ  производительность  труда.  Предвидите  возобновленія  потребно¬ 
стей  побуждаетъ  человѣка  собирать  запасы^  необходимые  также  и  д.тя 
кормленія  дѣтей.  Существованіе  запасовъ,  обезпечивающее  утов.)іетво- 
реніе  необходимыхъ  потребностей,  даетъ  временную  свободу  че.іовѣку 
отъ  труда;  на  свободѣ,  на  досугѣ  зараждаются  новыя  потребности^ 
понуждающія  къ  новой  дѣятельности. 

Такимъ  образомъ  постоянно  совершающееся  взаимодѣйствіе  людей 
другъ  на  друга  въ  данное  время  и  поколѣнія  на  поколѣніе  въ  преем¬ 
ственной  связи — даютъ  происхожденіе  народному  или  общественному 
хозяйству.  Еслибы  человѣкъ  своей  потребности  могъ  удов.тетворять 
то.тько  личнымъ  трудомъ,  еслибы  трудъ  И.1И  усиліе  или  его  результатъ 
—продукты  не  могли  быть  передаваемы ,  тогда  существовало  бы  хо¬ 
зяйство  одного  .пица  и.іи  семьи ,  а  не  общественное. 

Чтобы  видѣть,  по  какому  направленію  развивается  хозяйство  ,  мы 
разсмотримъ  состояніе  хозяйства  у  двухъ  обществъ,  стоящихъ  на  раз- 
.іичной  степени  развитія.  Всѣмъ  извѣстна  экономическая  обстановка 
дикарей-индейцевъ,  доживающихъ  свой  вѣкъ  въ  С.  Америкѣ.  Раз¬ 
смотримъ  ихъ  хозяйство  въ  основныхъ  его  чертахъ:  со  стороны  1)  при¬ 
чины  происхолѵденія  его — потребностей^  2)  средствъ  его — труда  и 
формъ  соединенія  силъ  и  работъ^  происшедшихъ  вслѣдствіе  хозяйствен¬ 
ной  дѣятельности,  и  3)  резу. штатовъ  этой  дѣятельности — суммы  сбере¬ 
женныхъ  предметовъ ,  удовлетворяющихъ  потребностямъ — массы  бо¬ 
гатствъ. 

\  , 

Мы  находимъ:  1)  потребности  чрезвычайно  не  многочисленны, 
бо.іьшею  частію  общи  со  всѣми  животными  (самая  г.іавная  потребность 
пищи),  непостоянны  и  случайны — скорѣе  имѣютъ  видъ  же.іаній,  по¬ 
бужденій,  а  не  постоянной  потребности.  2)  Трудъ  яв.іяется  только 
подъ  давленіемъ  настояте.іьной  потребности,  а  не  въ  виду  будущихъ, 
хотя  бы  и  самыхъ  неизбѣжныхъ  потребностей.  Трудъ  представляется 
въ  самомъ  неразвитомъ  видѣ — труда  муску. тарнаго ,  мало  помогаемаго 
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ухмоыъ  и  знаніемъ  природы.  .Средства  увеличенія  производительности 
его  состоятъ  въ  несовершенныхъ  орудіяхъ]  даже  готовыми  рабочими 
силами  природы,  животными^  че.ювѣкъ  не  пользуется  на  этой  степени 
хозяйства.  Экономическихъ  связей,  средствъ  соединенія  силъ  и  работъ 
для  хозяйственныхъ  цѣлей,  нѣтъ.  Каждая  семья  или  родъ  ограничена 
то.іько  своими  силами,  3)  При  такомъ  непостоянствѣ  и  непредвидѣніи 
потребностей ,  при  ничтожной  производительности  труда,  племя ,  есте¬ 
ственно,  будетъ  имѣть  очень  мало  готовыхъ  средствъ  жизни  (богат¬ 
ства)  и  ничтожную  степень  удов.ііетворенія  потребностей. 

Жизнь  человѣческаго  племени  представ.іяется  совершенно  случай¬ 
ною,  бѣдною,  совершенно  зависимою  отъ  окружающей  природы.  Типъ 
человѣческій  остается  почти  совершенно  неподвил^нымъ — индивидуаль¬ 
ность  лица  чрезвычайно  мало  развита.  Чисто  насе.тенія  тоже  весьма 
невелико — на  огромныхъ  пространствахъ  блуждаютъ  жалкія  племена. 
Отношенія  между  племенами  имѣютъ  только  вралтдебный,  истребитель¬ 
ный  характеръ, — вызываемый  соперничествомъ  въ  зав.ладѣніи  даровыми 
продуктами  природы.  Племя  человѣческое,  какъ  и  породы  животныхъ, 
не  имѣетъ  почти  собственныхъ  средствъ  обезпеченія  отъ  враждебныхъ 
силъ  природы.  О  хозяйствѣ  въ  собственномъ  смыс.іѣ  па  такой  степени 
не  можетъ  быть  рѣчи,  такъ  же  какъ  и  о  хозяйствѣ  животныхъ,  которые 
тоже  принуждены  своею  дѣятельностью  добывать  изъ  окружающей  при¬ 
роды  средства  жизни. 

Теперь  посмотримъ  на  состояніе  хозяйства  болѣе  развитаго 
у  какого-нибудь  изъ  современныхъ  европейскихъ  народовъ.  Изъ  без¬ 
численной  массы  явленій  современной  хозяйственной  жизни  мы  можемъ 
взять,  разумѣется,  только  основныя  черты. 

Прежде  всего  мы  видимъ,  что  на  данномъ  пространствѣ  земли  живетъ 
неизмѣримо  большее  число  населенія]— человѣческой  жизни  въ 
мірѣ,  слѣдовательно,  больше.  Хозяйственный  характеръ  ея  представ- 
.шется  въ  слѣдуюпщмъ  видѣ: 

1)  [Іотребности  чрезвычайно  разнообразны  и  многочисленны;  боль¬ 
шая  часть  изъ  нихъ  обрати-іась  въ  постоянныя,  которыхъ  повтореніе 
и  настоятельность  предусматривается,  и  потому  человѣкъ  работаетъ 
не  только  въ  виду  настоящихъ,  но  и  будупщхъ  потребностей. 

2)  Дттельно  'ть^  производящая  предметы  удовлетворенія  потреб¬ 
ностямъ,  огромна  по  количеству  и  совершеннѣе  по  качеству.  Большее 

познаніе  силъ  и  свойствъ  природы  даю  че.іовѣку  возможность  бо.іѣе 
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производительно  употреблять  свой  трудъ.  Мѣсто  мускулярнаго  труда 
болѣе  и  болѣе  заступаетъ  шруд7^  умствеииый,  достигающій  при  посредствѣ 
машинъ,  живыхъ  п  механическихъ  двигателей,  огромныхъ  результа¬ 
товъ.  Вслѣдствіе  развитія  индивидуа  іьпости,  человѣкъ  гіосБЯш,аетъ 
себя  одному  какому-нибудь  производству — и  это  раздѣленіе  труда  и 
занятій  въ  чрезвычайной  степени  увеличиваетъ  его  производительность. 

3)  Каяѵдый  человѣкъ  получаетъ  всѣ  предметы  гіотреб.тепія  вь  об- 
м''нъ  за  свои  продукты,  обмѣнъ,  производимый  при  помощи  денегъ. 
Вслѣдствіе  этого,  люди  находятся  въ  постоянныхъ  и  чрезвычайно  раз¬ 
нообразныхъ  отношеніяхъ  меікду  собой  ,  производя  іцихъ  усиленіе  эко¬ 
номическихъ  силъ  всѣхъ  и  каждаго.  Человѣкъ  чрезъ  посредство  своихъ 
продуктовъ  и  предметовъ  потребленія  входитъ  въ  связи  еъ  людьми  са¬ 
мыхъ  отдаленныхъ  странъ; — хозяйственная  жизнь  человѣка  распростра¬ 
няется  до  окраинъ  обитаемаго  міра. 

4)  Какъ  результатъ  этихъ  причинъ  яв.ляется  огромная  масса  бо¬ 
гатствъ,  предстаБ./іяющихся  въ  видѣ  непосредственныхъ  предметовъ 
потребленія,  долговременныхъ  запасовъ,  зданій,  машинъ,  и  проч.  3  \чля 
взята  во  власть  народомъ — разработана  и  покрыта  путями  сообщенія. 
Большую  часть  наличныхъ  богатствъ,  средствъ  и  знаній  народъ  уна¬ 
слѣдовалъ  оть  предъидущихъ  поколѣній; — слѣдовательно,  въ  жизни  та¬ 
кого  народа  не  только  чрезвычайно  интенсивная  ассоціація  силъ  между 
современниками,  но  и  преемственная  связь  между  поко.лѣніями;  связь 
эта  яснѣе  всего  видна  въ  совершеніи  такихъ  долговѣчныхъ  работъ, 
которыми  преимущественно  будутъ  по.іьзоваться  послѣдующія  поколѣ¬ 
нія.  За  то  настоящее  поко.гѣніе,  при  посредствѣ  займовъ,  часть  уплаты 
за  эти  работы  воз.лагаетъ  на  будущія  поколѣнія.  Съ  каждымъ  шагомъ 
хозяйство  такого  народа  прогрессивно  увеличивается  и  совершенствуется. 
Вновь  раждающійся  индивидуумъ  находитъ  массу  общественнныхъ  б.лагъ, 
массу  знаній  и  пр.,  которыя  увеличиваютъ  его  хозяйственную  силу. 
Вслѣдствіе  раздѣленія  занятія — государство  берется  удовлетворять  об- 
пщмъ  потребностямъ  населенія  (безопасности,  права  и  проч.);  поэтому 
каждый  человѣкъ  тѣмъ  больше  времени  и  труда  .мОіКетъ  обратить  на 
чисто  хозяйственныя  цѣли.  Полояштельная  свобода  .іица,  т.  е.  количе¬ 
ство  проявленія  личной  дѣятельности  человѣка  неизмѣримо  выше  от¬ 
рицательной,  возможной  свободы  дикаго,  ограничиваемой  и  уничтожа¬ 
емой  на  каждомъ  шагу  природой  и  произволомъ  другихъ  людей.  Съ 

другой  стороны  существуетъ  въ  значительной  степени  разнообразная 
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солидарность  людей,  такъ  что  каждый  человѣкъ  дѣлается  болѣе  и  болѣе 
участникомъ  въ  общей  жизни  народа  и  человѣчества. 

Посредствомъ  хозяйственной  дѣятельности  въ  продолженіи  своей 
исторической  жизни  аюродъ  образуетъ  кругомъ  себя,  такъ  сказать, 
свою,  имъ  самимъ  созданную  атмосферу, — хозяйство,  изъ  которой  онъ 
почерпаетъ  средства  уси.тенія  и  усовершенствованія  своей  яшзни — 
развитія  и  умноженія  человѣческаго  типа  творенія.  Въ  хозяйствѣ  народъ 
продолжаетъ  твореніе  міра  въ  качественномъ  отношеніи,  среди  окру- 
лсающеГі  природы  созидаетъ  совершенно  новый'  міръ,  возникаюіцій  изъ 
взаимодѣйствія  природы  и  человѣческаго  общества. 

Вотъ  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ  изображеніе  двухъ  противуполож- 
ныхъ  степеней  хозяйства.  Разница  между  ними  даетъ  намъ  возмояіность 
узнать,  какія  стороны  и  силы  хозяйства  способны  къ  развитію  и  ка¬ 
ковъ  путь,  по  которому  идетъ  хозяйство  въ  своемъ  развитіи. 

Законы  развитія  хозяйства,  д  ія  наглядности,  .слѣдова.іо  бы  пред¬ 
ставить  въ  исторіи  хозяйства  какого-нибудь  народа;  но  для  этого  мы 
не  имѣемъ  средствъ.  Потому  мы  представимъ  пока  изображеніе  об¬ 
щаго  хода  развитія  хозяйства  у  историческихъ  народовъ,  и  тѣхъ  глав¬ 
ныхъ  фазъ  развитія,  какія  встрѣчаются  въ  исторіи  хозяйства  народовъ. 

Нѣкоторые  современные  экономисты  (особенно  Бруно-Гильде¬ 
брандъ)  принимаютъ  5  степени  развитія  хозяйствъ  :  хозяйство  есте¬ 
ственное^  денежное  и  кредитное  (;\а1ига1,  Секі-ілнІ-СгесІіІѵѵіі^іЬзсЬаГі). 


чительно  вѣрнымъ  и  дающимъ  опредѣленное  и  многостороннее  поня¬ 
тіе  особенно  о  характерѣ  и  степени  развитія  современнаго  европей¬ 
скаго  хозяйства ,  мы  приводимъ  подробную  характеристику  3-хъ  сте¬ 
пеней  хозяйства  вслѣдъ  за  Бруно-Гильдебрандомъ. 

Хозяйство  каждаго  народа  состоитъ  изъ  3-хъ  э.гементарныхъ  про¬ 
цессовъ — производства^  потребленія  и  распредіьленгя  благъ  или  богатствъ. 
Распредѣленіе  въ  развитомъ  хозяйствѣ  есть  самый  важный  процессъ; 
связывая  .тюдей  другъ  съ  другомъ  посредствомъ  обмѣна  богатствъ ,  рас- 
предѣ.іеніе  представляетъ  фактъ  по  преимуществу  общественный. . 

Производство  и  потребленіе  богатствъ  зависятъ  въ  значительной 
степени  отъ  окружающей  природы  и  индивидуальныхъ  свойствъ  народа, 
и  потому  различаются  у  раз.шчныхъ  народовъ.  Распредѣленіе  же  за¬ 
виситъ  не  отъ  свойствъ  продукта,  который  распредѣляется,  а  отъ  все¬ 
общихъ  свойствъ  и  отношеній  людей,  состав.іяющихъ  хозяйственное 
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цѣлое.  Оттого  въ  распредѣ.теніи  богатствъ  мы  встрѣчаемъ  у  всѣхъ  на¬ 
родовъ  тѣ  же  самыя  ступени  развитія  въ  одинаковой  ііос.тѣдовательности. 

Распредѣ.іеніе  богатствъ  въ  хозяйствѣ  производится  при  посред¬ 
ствѣ  обміьна^  который  является  въ  3-хъ  видахъ:  1)  обмѣна  товара,  труда 
на  товаръ  и  пр.  непосредственно,  2)  обмѣна  вещи,  труда  и  проч.  на 
деньги  и  потомъ  денегъ  на  вещь,  3)  обмѣна  готоваго  продукта,  труда 
и  пр.  на  обѣщанное  вознагражденіе  въ  кредитъ,  на  вѣру.  На  основаніи 
Этихъ  3-хъ  видовъ  распредѣ.іенія  богатствъ,  мы  раз.тичаемъ  5  степени 
хозяйства  :  хозяйство  естественное^  денежное  и  кредитное. 

Съ  естественнаго  хозяйства  каждый  народъ  начинаетъ  хозяйствен¬ 
ную  жизнь.  Съ  избыткомъ  богатствъ  является  возможность  собирать 
драгоцѣнные  мета.ъты  въ  видѣ  денегъ.  Наконецъ  и  деньги  дѣлаются 
недостаточными  для  введенія  въ  дѣ.іо  всѣхъ  возмояшыхъ  экономиче¬ 
скихъ  си.]ъ;  тогда  яв.тяется  кредитъ,  основанный  на  довѣріи  къ  буду¬ 
щимъ  силамъ  производства. 

Эти  3  степени  не  отграничиваются  рѣзко  одна  отъ  другой  во 
времени; — пока  одна  доживаетъ,  другая  одновременно  развивается  *). 

Эти  степени  хозяйства  имѣютъ  ваяшое  значеніе  и  огромное  влія¬ 
ніе  на  всю  общественную  жизнь;  каждое  представ.тяетъ  особый  эко¬ 
номическій  міръ  съ  самостоятельною  организаціею  и  съ  самостоятель¬ 
ными  условіями  жизни.  Мы  охарактеризуемъ  ихъ  въ  общихъ  чертахъ. 

I.  Хозяйство  естественное. 

Единственные  источники  благъ  въ  такомъ  хозяйствѣ  суть  земле- 
в.'іадѣпіе  и  человѣческая  рабочая  си.іа;  работа,  зем.тя  и  землев  тадѣль- 
ческіе  продукты — единственные  предметы  обмѣна.  Насе-іеніе  состоитъ 
только  изъ  2-хъ  классовъ — землевладѣлъцевъ  и  работниковъ ;  отноше¬ 
нія  между  этими  классами  имѣютъ  характеръ  постоянства;  послѣдній 
к.іассъ  большею  частью  прикрѣпленъ  къ  землѣ.  По  самому  свойству 
земледѣіія,  прикрѣпіяющаго  къ  землѣ,  разсѣевающаго  но  ней  и  дер¬ 
жащаго  въ  разъединеніи  населеніе,  вся  экономическая  жизнь  имѣетъ 
характеръ  постоянства  и  медленнаго  развитія;  такъ  какъ  взаимное 
вліяніе  людей  при  разбросанности  ихъ  невелико. 

*)  Напримѣръ,  въ  Европѣ  уже  давно  въ  городахъ,  фокусахъ  циви  ти.- 
заціи,  развивается  денежное  хозяйство;  а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  остатки  патураль  • 
наго  хозяйства  еще  существуютъ:  въ  Германіи  только  въ  1848  году 
уничтожены  натуральныя  повинности — явленіе  чисто  естественнаго  хо¬ 
зяйства. 
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Государство,  ес  ш  существуетъ  на  такой  степени ,  получаетъ  отъ 
хозяйства  характеръ.  Связующее  начало  въ  такомъ  государствѣ  пред¬ 
ставляется  въ  видѣ  связей  и  отношеній  зем  іев.ііадѣнія  въ  средѣ  род¬ 
ственныхъ  племенъ  и  обособленныхъ  естественныхъ  областей — феодаль¬ 
ный  порядокъ  вещей,  вотчинное  государство.  Потребности  государства 
удовлетворяются  зем.іевладѣніемъ  (помѣстная  система);  отсюда  государ¬ 
ственныя  -имущества,  натуральныя  повинности,  народное  ополченіе, 
наслѣдственныя  должности ,  господская  юстиція  и  пр.  Каждая  нація 
переходи.т  этотъ  періодъ  феодальнаго  государства,  основаннаго  на 
естественномъ  хозяйствѣ;  даже  въ  Америкѣ,  до  пришествія  испанцевъ, 
существова  іи  феода  іьныя  отношенія.  Въ  древности  эти  отношенія  сту- 
шевыватись  институтомъ  рабства;  но  лакедемонскіе  гелоты,  ѳессалійскіе 
ненесты  и  критскіе  клароты,  также  римскіе  к.ііенты  и  ко.іонатъ  ука¬ 


зываютъ  на  феода.іьный  характеръ  тогдашняго  порядка.  Въ  средневѣ¬ 
ковой  Европѣ  это  явленіе  феодальнаго  государства  развилось  во  всей 
полнотѣ  и  почти  повсемѣстно. 

Недостатки  этой  степени  хозяйства  и  порядка,  основаннаго  на 
ней,  суть  слѣдуюіціе:  при  существованіи  нрикрѣп./іенія  кьзем.ъѣ,  нѣтъ  сво¬ 
боды  движенія  II  соединенія  производительныхъ  силь,  нѣтъ  возбуждаю¬ 
щаго  соревнованія  личныхъ  интересовъ  и  усн.іій.  Такъ  какъ  каѵкдому,  при 
рожденіи,  безъ  всякаго  отношенія  къ  его  способностямъ,  назначено  мѣсто, 
которое  перемѣнить  не.тьзя;  то  всякое  стремленіе  къ  усоверіпенствова- 
нію  убивается  въ  зародышѣ.  Оттого,  чрезвычайно  медленный  ходъ  раз¬ 
витія:  земледѣліе,  единственный  почти  видъ  промышленности  того  вре¬ 
мени,  цѣлые  вѣка  остается  въ  одинаковом  ь  состояніи.  Накопленіе  бо¬ 
гатствъ  чрезвычайно  медленно,  потому  что  земледѣ.іьческіе  продукты 
не  могутъ  быть  долго  сохраняемы,  ни  перевозимы  для  обмѣна  на  да¬ 
лекое  разстояніе.  Даже  сравнительно  богатые  зем.іевладѣльцы — феодалы 
не  могутъ  уравнитъ  избыткомъ  урожайнаго  года  недостатокъ  годовъ 
неурожайныхъ.  Оттого  страшное  колебаміе  цшъ  хліьба  и,  слѣдователь¬ 
но,  необезпеченность  народнаго  продовольствія  и  рѣзкія  перемѣны  въ 
участи  рабочаго  класса:  напр.  въ  Анг.ііп  въ  1289  г.  цѣна  пшеницы 
бы.іа  въ  192  раза  выше  цѣны  1270  года!  Результатъ  этого — го.юдъ, 
бо.іѣзнн  и  страшная  періодическая  смертность.  Человѣкъ  еще  остается 
безпомощнымъ  рабомъ  природы;  общая  участь  народовъ  на  такой  сте¬ 
пени,  необходіыго,  есть  бЬдносгь  и  бѣдствіе,  въ  особенности  когда 
народонаселеніе  при  неизмѣішомь  естесівенномь  хозяйствѣ  съ  таче- 
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ніемъ  времени  умножается,  не  смотря  на  всѣ  неблагопріятныя  обсто¬ 
ятельства. 

Въ  такую  пору  развивается  всеобщ,ее  чувство  тѣсноты  н  духоты 
общественной  сферы  и  не  достаточности  хозяйства,  убѣяіденіе,  что  земля 
не  перенесетъ  размііо:кивіііагося  населенія,  что  такъ  далѣе  жить  нельзя. 
Но  въ  самую  трудную  нору,  на  подмогу  являются  великія  открытія 
и  изобрѣтенія,  которыя  разширнютъ  и  совершенствуютъ  хозяйственную 
дѣятельность,  открываютъ  новые  пути  и  способы  производства  и  болѣе 
оби.іьныя  средства  существованія.  Происходить  переворотъ  въ  хозяй¬ 
ственномъ  порядкѣ:  зараждается  н  развивается  хозяйство  денежное. 


//.  Денежное  хозяйство. 


То.іько  денежное  хозяйство  удаляетъ  ліало-по-малу  бѣдствія  хо¬ 
зяйства  естественнаго.  Въ  драгоцѣнныхъ  металлахъ^  б.тагодаря  ихъ  осо¬ 
беннымъ  физическимъ  свойствамъ,  человѣчество  получило  экономическое 
благо,  которое  болѣе  всѣхъ  другихъ  предметовъ  об.іадаетъ  въ  сильной 
степени  свойствомъ  быть  не  только  мѣрою  цѣнности  предметовъ,  но 
и  с.ігужить  всеобщимъ  покупательнымъ  средствомъ.  Соединеніе  особен¬ 
ныхъ  (|»изическихъ  свойствъ  (неизмѣняемости,  дѣлимости,  большой  цѣн¬ 
ности  при  маломъ  объемѣ ,  и  пр.)  сдѣ.тало  драгоцѣнные  мета.ялы  въ 
высокой  степени  независимыми  оть  пространства  н  времени,  дало  имъ 
космопо.'штическій  характеръ — особенно  въ  видѣ  монеты. 

Деньги,  будучи  продуктомъ  .іегко  и  долго  сохраняемымъ,  дали  людямъ 
возможность  п  побуяѵденіе  сберегать  и  пакоилять  богатства,  служили 
средствомъ  образованія  могучей  производительной  силы  —  капитала. 
Для  работника  деньги  представ.іяли  какъ-бы  сберегате.тьную  кассу,  въ 
которой  для  будугцей  надобности  сохранялись  представители  цѣнности 
проданныхъ  имъ  усилій  и  продуктовъ. 

Вмѣстѣ  съ  образованіемъ  капита  іа  и  увеличеніемъ  его  значенія 
для  производства,  образуется  3-й  классъ  капиталисты.  Ра¬ 

ботникъ,’  получая  отъ  каііита.яиста  деньги  за  работу,  деньги,  которыя 
онъ  можетъ  сберегать,  употреблять  гдѣ  и  когда  ему  угодно,  освобож¬ 
дается  при  помощи  капиталиста  изъ-подъ  исключительной,  монополь¬ 
ной  власти  землевладѣльцевъ.  Работникъ  получаетъ  бблыиую  свободу 
и  возможность  посредствохмъ  сбереженій  сдѣлаться  капиталистомъ, 


такъ  какъ  это  сословіе  не  носитъ  на  себѣ  кастическаго  свойства  земле¬ 


владѣльческаго  сословія. 


Отношенія  даже  зем.іедѣльчесшіхт»  работниковъ  къ  господамъ  из¬ 
мѣняются:  землевладѣлецъ,  получая  за  свои  продукты  деньги  ,  можетъ 
іі.татить  ими  за  работу,  а  не  натурой.  И  дѣйствительно,  съ  развитіемъ 
хозяйства,  взаимный  интересъ  работниковъ  и  зем.іевладѣльцевъ  требуетъ 
свободной  договорной  работы,  поземе.іьныя  -повинности  и  барщина 
обраіцаіотся  въ  денежныя  к  выкупаются  или  отмѣняются  государствен¬ 
ною  властью.  Работникъ  дѣлается  .іично  вполнѣ  свободнымъ  я  получаетъ 
право  и  возможность  перехода  туда,  гдѣ  лучше  вознаграждается  его 
работа.  Вмѣсто  связанности  и  неподвижности  рабочихъ  си.тъ,  насту¬ 
паетъ  неудержимое  обращеніе  ихъ  и  вольная  конкурренція ;  вся¬ 
кая  способность  индивидуальная  получаетъ  мѣсто  и  занятіе ;  всѣ 
си. ты  напрягаются.  Жизнь  иредстав.тяется  чрезвычайно  дѣяте.тьтельною 
и  разнообразною.  Деньги,  давая  всегдашнюю  возможность  обмѣна  про¬ 
дуктовъ,  въ  сильной  степени  содѣйствуютъ  раздиленію  и  спеціализаціи 
хозяйственныхъ  работъ  и  занятій — и  этимъ  увеличивается  и  произво¬ 
дительность  и  подвижность  хозяйственной  жизни. 

Не  только  людямъ  даютъ  деньги  подвилгность,  но  и  неподвижной 
отъ  природы  поземельной  собственности; — землю  теперь  можно  продать 
(въ  цѣлости  и  по  частямъ),  заложить ,  арендовать  и  пр.;  связанность 
поземельной  собственности,  проявившаяся  въ  майоратахъ,  субституціяхъ 
и  пр.,  исчезаетъ  и  уступаетъ  мѣсто  свободному  движенію  земли  въ  тѣ 
руки,  которыя  на  тотъ  часъ  лучше  всего  могутъ  ее  утилизировать. 

Такимъ  образомъ  въ  денежномъ  хозяйствѣ  происходитъ  не  только 
увеличеніе  и  усиленіе  производительныхъ  силъ,  но  и  совершенное  ихъ 
преобразованіе:  весь  процессъ  пргмзводства  народнаго  измѣняется.  Въ 
промышленности,  добывающей  сырые  продукты,  и  въ  зем.іедѣліи  употреб¬ 
леніе  капита.іа  (въ  видѣ  машинъ,  долговр.  улучшеній  и  пр.)  совершен¬ 
ствуетъ  производство  и  увеличиваетъ  массу  продуктовъ.  Населеніе  по¬ 
лучаетъ  большую  возможность  уве.іичиваться;  съ  умноженіемъ  насе.ш- 
нія  увеличивается  число  производите.іьныхъ  рукъ. 

Потомъ  по  мѣрѣ  уве.тиченія  продуктовъ  земледѣлія  происходитъ 
отдѣленіе  промысловъ  и  ремеслъ  отъ  земледѣльческой  промышленносгпи. 
Тѣ  работы  и  продукты,  которые  совершалъ  крестьянинъ  д.ія  себя  на- 
дому,  гораздо  удобнѣе  покупаются  имъ  отъ  городскаго  ремесленника, 
исключите,  іьно  занятаго  своимъ  промысломъ.  Устанав.іивается  постоян¬ 
ное  раздѣленіе  между  земледѣліемъ  и  ремеслами  и  искусствами,  кото¬ 
рыя  съ  теченіемъ  времени  образуются  въ  разныя  отрасли  фабричпцй 
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промышленности.  На  фабрикахъ  происходитъ  въ  свою  очередь  раздѣ¬ 
леніе  работъ,  возможное  при  употребленіи  капитала.  Совершенствую¬ 
щаяся  наука  своими  открытіями  позво.іяетъ  замѣнять  и  усиливать  ра¬ 
боту  человѣка  работой  машинъ]  усилившееся  производство  съ  увеличе¬ 
ніемъ  фабрикъ  и  введеніемъ  машинъ  увеличиваетъ  дешевизну  продук¬ 
товъ;  дешевизна  увеличиваетъ  потребленіе,  что,  въ  свою  очередь,  вліяетъ 
на  разширеніе  производства.  Богатство  и  вліяніе  промышленнаго  и 
фабричнаго  сословія  подымаются. 

Городъ^  мѣсто  жите.іьства  ремесленниковъ  и  капиталистовъ,  дѣ¬ 
лается  постепенно  могущественною  хозяйственною  и  общественною 
силою,  противовѣсомъ  и  уравнителемъ  власти  и  значенія  землевладѣль¬ 
ческаго  сословія.  Всѣмъ  извѣстно,  какую  освобождающую  роль  играли 
города  въ  средніе  вѣка  относительно  виллановъ  *).  Собранные  подъ 
защитою  городскихъ  стѣнъ,  прежніе  крѣпостные,  для  общественныхъ 
надобностей,  для  подмоги  и  обищй  защиты,  образовали  ассоціаціи,  ко¬ 
торыя  такъ  сильно  содѣйствовали  поднятію  промышленнаго  сословія. 
Но,  что  важнѣе  всего,  въ  городахъ — благодаря  скопленію  людей— про¬ 
изошелъ  быстрый  и  постоянный  обмѣнъ  дѣлъ,  понятій,  отношеній  и  пр. — 
общественное  взаимодѣйствіе,  чрезвычайно  быстро  подвигающее  развитіе 
народной  жизни.  Города,  поэтому,  представ.)іяютъ  прогрессивный  э.іе- 
ментъ  въ  народной  жизни  —  въ  противоположность  консервативному 
элементу  земледѣльческому.  Съ  развитіемъ  денежнаго  хозяйства  этотъ 
антагонизмъ  города  и  деревни  увеличивается  и  оканчивается  преобла¬ 
даніемъ  города,  эксп.'іуатирующаго  деревню. 


*)  Смитъ^  КН.  III,  гл.  4,  такъ  объясняетъ  причины  паденія  фе¬ 
одализма  вслѣдствіе  освобождающаго  вліянія  промышленности.  Феодалы 
избыткомъ  земледѣльческихъ  продуктовъ  содержали  дружину,  совер¬ 
шенно  зависимую  отъ  нихъ.  Съ  развитіемъ  торговли  и  промышленности 
они  получали  возможность  за  свои  продукты  покупать  предметы  лич¬ 
наго  потребленія  и  воспользовались  этой  возможностью.  Экономическое 
положеніе  ихъ  у./іучшилось;  в.)іасть  же  и  вліяніе  стали  меньше — потому 
что  хотя  ремесленникъ  или  купецъ  въ  концѣ  концовъ  получаетъ  со¬ 
держаніе  отъ  своихъ  заказчиковъ,  но  зависитъ  не  отъ  одного  (какъ 
крѣпостной  или  служилый  человѣкъ  феода.іга)  .лица,  а,  можетъ  быть, 
отъ  сотни  и.т  отъ  тысячи,  слѣдовательно,  ни  отъ  кого  въ  особенности 
не  зависитъ.  Вообще  книга  III,  трактующая  о  развитіи  благосостоянія 
у  разныхъ  народовъ,  представ.ляетъ  интересную  и  вѣрную  картину  эко¬ 
номическаго  развитія  городовъ  и  городской  промышленности  въ  сред¬ 
ніе  вѣка. 
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Одновременно  съ  усовериіенствованіемъ  производства  и  развитіемъ 
городской  промышленности  совершенствуется  и  процессъ  распредѣленія 
богатствъ.  Деньги  при  раздѣленіи  работъ  и  разнообразіи  продуктовъ 
усиливаютъ  и  ускоряютъ  обраш,еніе.  Чѣмъ  быстрѣе  обраіценіе  ,  чѣмъ 
чаіце  обмѣниваются  продукты  ,  тѣмъ  скорѣе  образуется  особенное  за¬ 
нятіе — торговля,  имѣющая  цѣ.тью  только  распредѣленіе  богатствъ  между 
членами  обш,ества.  Какъ  результатъ  экономическихъ  связей  и  потомъ 
какъ  причина  дальнѣйшаго  развитія  ихъ,  происходитъ  усовершенство¬ 
ваніе  путей  сообщенія  и  постепенное  устраненіе  препятствій,  мѣшаю¬ 
щихъ  сближенію  людей  между  собою.  По  мѣрѣ  возвышенія  поли¬ 
тическаго  значенія  людей  торговыхъ  и  промышленныхъ ,  законо- 
дате.тьство  старается  освобождать  обращеніе  богатствъ  отъ  истори¬ 
ческихъ  и  внѣшнихъ  препятствій.  Обраіценіе  богатствъ  происхо¬ 
дитъ  быстрѣе  и  быстрѣе:  страны,  жившія  до  сихъ  поръ  безъ  вся¬ 
кихъ  связей,  могутъ  теперь  дѣлиться  своими  избытками,  уравнивать 
взаимно  неурожай  из.гашками  плодородныхъ  годовъ  и  улучшать  взаимно 
свое  хозяйственное  положеніе.  Цѣны  хлѣба,  заработной  птаты,  вы¬ 
сота  процентовъ  съ  канитата,  дѣ  іаются  равномѣрнѣе,  голодные  годы — 
рѣже.  На  мѣсто  прежней  бѣдности  разливается  благосостояніе,  дающее 
для  умножившагося  населенія  лучшія  и  бо.іѣе  разнообразныя  средства 
жизни.  Жизнь  народная  дѣлается  интенсивнѣе,  народъ  получаетъ  бо.іѣе 
быстрое  обращеніе  крови.  Всѣ  пульсы  общественной  жизни  бьются 
скорѣе,  и  это  быстрое  обращеніе,  которое  охватываетъ  промышленный 
міръ,  господствуетъ  также  въ  мірѣ  идей  и  мысли. 

Государство  тоже  измѣняется;  въ  немъ  на  мѣсто  землевладѣ.ть- 
ческой  аристократіи  является  денежная  сила]  представите.ти  денегъ, 
движимой  собственности  и  промышленности  получаютъ  общественное 
значеніе  ,  которое  впослѣдствіи  обращается  въ  по.титическое  преобла¬ 
даніе  и  внѣшнимъ  образомъ  легализируется  законами  о  представитель¬ 
ствѣ  и  цензомъ  (1е  Ііегз  ёіаі,  Іа  Ьопг^еоізіе,  1е  рауз  Іё^аІ).  Преоблада¬ 
ніе  это  выражается,  между  прочимъ,  въ  содѣйствіи  всѣми  мѣрами  раз¬ 
витію  промыш-тенности  и  торгов, ти  со  стороны  государства,  что  еще 
болѣе  увеличиваетъ  богатство  и  преобладаніе  денежныхъ  людей. 

Денежное  хозяйство  даетъ  возможность  и  государству  удовлетво¬ 
рять  своимъ  потребностямъ  болѣе  независимымъ  и  дѣйствительнымъ 
способомъ,  чѣмъ  прежде.  Вмѣсто  феодальнаго  ополченія  и  воинской  на- 
туратьной  повинности  являются  постоянныя  войска^  содержимыя  жа- 
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лбвкй^ібМ'Ь.  Вотчинная  (патримоніа.іьная)  юстиція  замѣняется  общимъ  для 
в‘(іѣхъ  сословій  судомъ  правительственнымъ;  находящаяся  на  жалованьи 
біороЁратія  распространяетъ  и  укрѣпляетъ  централизующее,  собирающее 
вліяніе  государства.  Въ  новой  системѣ  налоговъ  (большею  частью  косвен- 
йыхѣ)5  вОІможной  только  при  развитіи  денежнаго  хозяйства,  государство 
пЪлучаетѣ  средства  для  своей  широкой  дѣятельности  и  вліянія,  бо.тѣе 
дѣйствительныя  и  обильныя,  чѣмъ  домены  и  другія  средства  натура.ть- 
наго  хозяйства.  Цѣли  и  задачи  государства  увеличиваются  и  разширяются. 

Но  чѣмъ  болѣе  живетъ  и  развивается  денежное  хозяйство,  тѣмъ 
ярче  выступаютъ  его  мрачныя  стороны,  его  недостатки.  Сила  денегъ, 
освободившая  работника  изъ-подъ  власти  землев.іадѣльца,  оставляетъ 
его  на  собственныя  силы  и  средства,  какъ  и  всякую  промышленную 
силу,  изолируетъ  его,  отрываетъ  отъ  интересовъ  другихъ  работниковъ 
и  бросаетъ  одинокаго  въ  водоворотъ  всеобщей  конкурренціи.  Въ  есте¬ 
ственномъ  хозяйствѣ  феодалъ  и  крѣпостной,  цѣховой  мастеръ  и  работникъ, 
господинъ  дома  и  домочадецъ,  волею-неволею  были  связаны  въ  добрѣ 
и  въ  горѣ.  Отъ  бѣдствія  работниковъ  терпѣлъ  до  извѣстной  степени 
и  ихъ  господинъ;  кромѣ  того  постоянство  и  наслѣдственность  связей 
дава.т  этимъ  отношеніямъ  патріархальный  характеръ,— особенно  въ 
періодъ  чистаго  естественнаго  хозяйства. 

Въ  денежномъ  хозяйствѣ  о  личныхъ  и  наслѣдственныхъ  связяхъ 
не  можетъ  быть  и  рѣчи;  работникъ  мѣняетъ  предпринимателей,  капи¬ 
талистъ  ищетъ  за  свою  плату  болѣе  выгодныхъ  работниковъ.  Предпри¬ 
ниматель  утилизируетъ  силы  работника  въ  его  здоровомъ  состояніи; 
онъ  можетъ  истощать  его  сколько  хочетъ,  не  опасаясь ,  что  ему 
придется  заботиться  о  работникѣ  въ  его  старости  или  болѣзни. 
Ему  нѣтъ  дѣла  ни  до  семейныхъ  отношеній  и  обязанностей  работника, 
ни  до  его  хозяйственнаго  состоянія:  работникъ  для  него  масса  рабо¬ 
чей  силы,  которую  желательно  нанять  какъ  можно  дешевле,  эксплуати¬ 
ровать  какъ  можно  сильнѣе.  Работники  противъ  предпринимателей 
стоятъ  разъединенные,  несвязанные  между  собою  никакими  постоян¬ 
ными  узами, ~-ни  даже  болѣе  или  менѣе  постоянною  жизнію  вмѣстѣ. 
При  такомъ  порядкѣ  каждый  индивидуумъ  стоитъ  одинокій,  каждый 
можетъ  безъ  помѣхи  преслѣдовать  свои  эгоистическіе  интересы,  ста¬ 
раясь  только  о  томъ,  чтобы  не  переступать  общихъ  граней,  установ¬ 
ленныхъ  между  лицами  закономъ.  Талантъ  подав.тяетъ  менѣе  способ¬ 
наго,  большой  капиталистъ  малаго,  а  этотъ  неимущіе  к.дассы,  на  ко- 
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торыхъ  по  отраженію  собираю  гея  всѣ  невыгоды  и  недочеты  такого  по¬ 
рядка.  Развивается  борьба  всѣхъ  общественныхъ  силъ^  которая  неумо¬ 
лимо  ведетъ  къ  преобладанію  денегъ  и  владычеству  капитала,  и  даетъ  воз¬ 
можность  эксп.іуатироі5ать  подвижность  и  неустановленность  жизни 
въ  по.іьзу  отдѣльныхъ  лидъ.  Чѣмъ  выше  экономическая  сфора,  тѣмъ  си.гь- 
нѣе  и  неу.'іовимѣе  эта  эксплуатація,  высшее  выраженіе  которой  есть 
спеку.іяція  въ  крайней  степени ,  ажіотажъ ,  биржевая  игра  и  проч. 
Ес.ш  общественная  нравственность  не  кладетъ  дѣйствительныхъ  гра¬ 
ницъ  такому  произволу  лица,  то  такая  борьба  оканчивается  совершеннымъ 
пораженіемъ  слабыхъ — пролетаріатомъ^  и  его  спутниками — болѣзнями, 
голодомъ,  преступленіями  и  проч.  Общество,  среди  котораго  сущест¬ 
вуютъ  цѣ.тые  многочисленные  классы,  доведенные  до  послѣдней  степе¬ 
ни  отчаянія  и  враждебно  расположенные  противъ  неб./гагоііріятной 
для  нихъ  цивилизаціи,  поневолѣ  до.гжно  предпринимать  серьезныя  мѣры, 
по  крайней  мѣрѣ  для  обезпеченія  зіаіо  ^ио,  если  не  для  улучшенія  его. 
Это  охраненіе  существующаго  порядка,  эта  премія  застрахованія  об¬ 
щества  тяжело  ложится  на  современное  общество  и  даетъ  тонъ  всѣмъ 
современнымъ  европейскимъ  отношеніямъ.  Общественное  треніе  болѣе 
и  болѣе  затрудняетъ  ходъ  общественной  машины.  Хозяйство,  вызвав¬ 
шее  и  напрягшее  всѣ  силы  человѣчества,  возбудившее  въ  высочайшей 
степени  энергію  и  дѣятельность  .шчныхъ  интересовъ,  въ  крайнемъ  раз¬ 
витіи  ведетъ  къ  подавленію  .тица  лицомъ.  Родъ  человѣческій,  усовер¬ 
шенствованію  котораго  эта  борьба  свободныхъ  индивидуумовъ  была  въ 
высшей  степени  благопріятна,  приб.-іижается  наконецъ  къ  той  опасной 
порѣ,  когда  эта  борьба  начинаетъ  подав.гять  и  портить  въ  самомъ  за¬ 
родышѣ  запасъ  народныхъ  силъ  и  жизни. 

Развивается  наконецъ  особенное  бѣдствіе  денежнаго  хозяйства,  для 
котораго  нѣтъ  средствъ  леченія  ни  въ  поворотѣ  назадъ  къ  искусствен¬ 
нымъ  ограниченіямъ  свободы,  ни  въ  искусственныхъ  способахъ  органи¬ 
заціи,  а  только  въ  развитіи  свободнаго  соединенія  и  солидарности  между 
экономическими  дѣяте.іями. 

Денежное  хозяйство,  •  вызвавшее  всѣ  экономическія  силы,  постав- 
.гяющее  ихъ  въ  безчисленныя  минутныя  связи,  постоянно  заключаемыя 
и  развязываемыя,  оказа.іось  несостоятельнымъ  устроить  прочныя  и  опре¬ 
дѣленныя  отношенія  и  связи  производительныхъ  си.№.  Это,  можно  ска¬ 
зать,  періодъ  химическаго  броженія  человѣческаго  хозяйства,  въ  ко¬ 
торомъ  всѣ  силы  и  продукты  почти  безразлично  сбрасываются  въ. одну 
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массу,  въ  средѣ  'Которой  они  находятся  въ  постоянномъ  броженіи, 
сложеніи  и  раз.ііоженіи.  Это  броженіе  проявляется  и  въ  экономической 
жизни  каждаго  индивидуума — неустановленностью  и  чрезвычайною  из¬ 
мѣнчивостію  потребностей  и  непостоянствомъ  производительнаго  заня¬ 
тія  и  необезпеченностью  средствъ  жизни.  Въ  экономіи  обиі,ества  оно 
сказывается  переходнымъ  состояніемъ  всѣхъ  отношеній. 

Но  среди  этого  броженія  виднѣются  зачатки  новыхъ  отношеній, 
новой  хозяйственной  жизни.  Этимъ  зародышамъ  новыхъ  отношеній, 
если  они  развиваются,  суждено  измѣнить  весь  характс'ръ  хозяйства, 
создать  новое  хозяйство — кредитное. 

III.  Кредитное  хозяйство. 

» Кредитъ  есть  довѣріе  къ  исполненію  даннаго  обѣщанія  и  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  сумма  ііринад.іежностей,  которыя  даютъ  основаніе  этому  довѣрію. 
Если  обѣищніе  касается  платежа,  тогда  кредитъ  дѣлается  представи¬ 
телемъ  мѣноваго  средства,  онъ  производитъ  обороты,  получаетъ  силу 
денегъ,  самъ  дѣ.тается  деньгами«. 

Существенное  отличіе  оборота  богатствъ  при  посредствѣ  кредита 
отъ  оборота  денеяшаго  состоитъ  въ  томъ,  что  кредитъ  не  завершаетъ 
за-разъ  оборота,  а  разлагаетъ  его  на  два  момента  -  моментъ  передачи 
покупщику  цѣннаго  предмета  и  моментъ  возвращенія  за  него  продавцу 
равноцѣнности.  Другими  словами,  кредитъ  соединяетъ  два  отдѣльныхъ  по 
времени  оборота  такъ,  что  каждый  изъ  нихъ  представляется  какъ  мо¬ 
ментъ  одного  оборота. 

С.іѣдовате.іьно,  кредитъ  соединяетъ  продавца  и  покупщика  на  все 
время,  пока  существуетъ  долговое  обязательство.  Между  тѣмъ  какъ 
металлическія  деньги  послѣ  каждаго  завершеннаго  оборота  совершен¬ 
но  освобождаютъ  контрагентовъ  отъ  всякихъ  отношеній  другъ  къ  другу, 
кредитный  способъ  платы  связываетъ  .іюдей  вмѣстѣ,  обязывая  ихъ  вза¬ 
имно,  и  производитъ  рядъ  ассоціацій.^  которыя  коренятся  съ  одной 
стороны  во  взаимномъ  довѣріи,  съ  другой  стороны  опять  вызываютъ 
взаимный  интересъ  другъ  въ  другѣ. 

Кредитъ  есть  болѣе  совершенное  и  энергическое  средство  обра- 
цщнія,  чѣмъ  деньги:  онъ  сберегаетъ  время  и  трудъ  счета  денегъ,  ихъ 
перевозки  и  самыя  деньги  (т.  е.  трудъ  добыванія  ихъ),  и  этимъ  уве¬ 
личиваетъ  обищственный  капита.гь. 
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Сила  кредита  явственно  обнаруживается  въ  2^хъ  учрежденіяхъ: 
въ  международномъ  векселѣ  и  въ  банкахъ  для  народнаго  (и  между¬ 
народнаго)  обращенія  *). 

Чтобы  представить  себѣ  огромную  сумму  суіцествующихъ  и  объемъ 
возможныхъ  кредитныхъ  оборотовъ,  нужно  обратить  вниманіе  на  не¬ 
обыкновенное  развитіе  раздѣ.іенія  работъ  и  занятій,  существующее  въ 
процессѣ  современнаго  производства.  'Каждый  продуктъ,  прежде  чѣмъ 
дойдетъ  до  потребителя,  переходитъ  безчисленное  множество  рукъ,  на¬ 
чиная  отъ  производителя  сыраго  матеріала  до  торговца,  продающаго 
вполнѣ  готовый  товаръ  потребителю.  Каждый  изъ  этихъ  посредствую¬ 
щихъ  производителей  можетъ  получать  въ  кредитъ  продукты  отъ  пре- 
дъидущаго  производитаія  и  въ  свою  очередь  кредитовать  товаръ  послѣ¬ 
дующему.  Каждый  занимаетъ  одною  рукой  и  кредитуетъ  другою. 

Особенно  уве.іичиваютъ  покупательную  силу  кредита  письменныя 
обязательства  уплаты,  при  посредствѣ  которыхъ  промыш.іенникъ-ііро- 
изводитель  получаетъ  возможность  употребить  кромѣ  цѣнностей,  кото¬ 
рыя  онъ  получаетъ  отъ  другихъ  въ  кредитъ,  и  тѣ  цѣнности,  которыя 
онъ  кредитуетъ  другимъ. 

Но  сита  кредита  будетъ  ограничена  до  тѣхъ  поръ,  пока  въ  об¬ 
ществѣ  будетъ  оказываться  кредитъ  только  тому,  кто  имѣетъ  доста¬ 
точно  состоянія,  чтобы  представить  въ  случаѣ  надобности  полный  ве¬ 
щественный  (реатьный)  залогъ.  Конечно,  и  здѣсь  кредитъ  даетъ  совер¬ 
шенное  средство  обращенія,  возвышаетъ  всѣ  производительныя  силы; 
но  остается  все-таки  привилегіею  состоятельной^  имущей  части  пасе-- 
лепія. 

Но  денеліное  свойство  кредита  простирается  безконечно  дальше. 
Есть  другой  родъ  кредита  -  не  въ  пользу  того  только,  кто  имѣетъ  что- 
нибудь,  а  и  для  того,  кто  есть  что-нибудь.  И  нравственныя  качества 
.іюдей  могутъ  служить  основаніемъ  кредита  п  представлять  кредитору 


*)  Маклеодъ  говоритъ:  » настоящая  стоимость  всѣхъ  векселей  и 
другихъ  денежныхъ  обязательствъ  въ  Ве  шкобританіи  состав.метъ  не 
менѣе  500,000,000  фунт,  стерл.  Количество  чистыхъ  денегъ  въ  госу¬ 
дарствѣ  едвали  превышаетъ  70,000,000  фунт,  стерл.  Такова  пропорція, 
въ  которой  настоящая  стоимость  будущихъ  платежей  состоитъ  къ  чи¬ 
стымъ  деньгамъ. «  (О.  П.  Э.  стр.  13).  Въ  другомъ  мѣстѣ  (г.т.  VII,  §  1) 
Маклеодъ  массу  собственности,  представ.іяемую  кредитомъ,  опредѣляетъ 
въ  600,000,000  фунт,  стерл. 
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достаточное  обезпеченіе  возврата  его  цѣнностей.  Обращеніе  богатствъ 
можетъ  происходить  на  основаніи  довѣрія  къ  будущимъ  услугамъ,  ра¬ 
ботамъ  и  проч. 

Когда  образуется  іі  разовьется  такой  личный^  или  скорѣе  нрав¬ 
ственный  кредитъ^  и  когда  онъ  будетъ  осуществленъ  и  регулированъ 
при  посредствѣ  банковъ  (въ  родѣ  нынѣшнихъ  сберегательныхъ  и  заем¬ 
ныхъ  банковъ  Швейцаріи  или  нѣмецкихъ  вспомогательныхъ  и  кредит¬ 
ныхъ  обществъ),  тогда  прекратится  монополія  каішта.шстовъ  и  заг./іа- 
дится  бездна  между  имѣюіцими  собственность  и  неимущими  .шцами. 
Нравственное  достоинство  человѣка  по.тучаетъ  значеніе  и  сшчу  капитана; 
способность  къ  пріобрѣтенію  имущества  переходитъ  и  на  неимущихъ. 
Банки  играютъ  роль  сердца  въ  организаціи  народнаго  хозяйства;  они 
собираютъ  и  распредѣляютъ  капитал  ь  общества.  Они  представляютъ  какъ 
бы  общества  взаимнаго  застрахован^  между  богатыми  и  бѣдными:  богатый 
за  удобства  и  б.ііага,  получаемыя  имъ  отъ  имущества,  дѣлается  воспита¬ 
телемъ  бѣдныхъ,  несетъ  на  себѣ  нравственныя  обязанности,  налагаемыя 
обществомъ  на  имущихъ. 

Характеризуя  наконецъ  въ  немногихъ  словахъ  относитатьн^ія 
свойства  указанныхъ  степеней  хозяйства,  Бруно-Ги.тьдебрандъ  говоритъ: 
Естественное  хозяйство  приковывало  людей  другъ  къ  другу  внѣшними, 
чувственными  узами,  но  этимъ  останавливало  и  замед.[іяло  свѣжее, 
вольное  обращеніе  соковъ  въ  организмѣ  народной  жизни.  Денежное 
хозяйство  разбило  эти  оковы  и  пробудило  людей  къ  новой  силѣ  и  но¬ 
вой  жизни ,  но  создало  хозяйство  личнаго  интереса  и  разложило  об¬ 
щество  на  отдѣльные  только  атомы.  Кредитное  хозяйство  соединяетъ 
снова  .іюдей  духовными  и  нравственными  связями.  Оно  соединяетъ 
величайшую  подвижность  съ  внутреннею  крѣпостью,  оно  дѣ.)іаетъ  об¬ 
щимъ  достояніемъ  силу  народнаго  капита.іа ,  стремится  къ  устра¬ 
ненію  пролетаріата  и  вызываетъ  такой  хозяйственный  порядокъ  жизни, 
который  соединяетъ  выгоды  обѣихъ  предъидущихъ  степеней  хозяйства. 

Конечно,  такой  порядокъ  вещей  не  можетъ  быть  созданъ  отдѣ.ть- 
ными  учрежденіями.  Кредитъ  есть  духовная  и  нравственная  сила,  какъ 
и  наука;  онъ  основывается  на  совѣст.швости  и  честности,  на  взаимномъ 
довѣріи,  вообще  на  общественной  нравственности  народа.  Гдѣ  ея  нѣтъ, 
тамъ  не  помогутъ  ни  банки,  ни  кредитныя  бумаги.  Кредитныя  бумаги 
могутъ  быть  также  признакомъ  злоупотребленія  кредита  (МІ88сге(]іІе8), 
какъ  и  служить  доказательствомъ  развитія  истиннаго  кредита.  И  какъ 
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количество  страницъ  печатаемой  ежегодно  бумаги  не  доказываетъ  сте¬ 
пени  развитія  науки  въ  странѣ,  такъ  и  количество  кредитныхъ  бумагъ 
не  доказываетъ  степени  развитія  кредита. 

Менѣе  всего  могутъ  служить  признаками  суіцествованія  этого 
хозяйства  бир;кевая  игра,  биржевые  пари  и  тому  подобныя  безнрав¬ 
ственныя  спекуляціи  во  вредъ  другимъ:  это  скорѣе  болѣзненные  наро¬ 
сты  (Аи8^ѵ^ісЬ8е)  денежнаго  хозяйства  и  прямо  стремятся  къ  разру¬ 
шенію  кредита. 

Поэтому-то  кредитное  хозяйство  не  вездѣ  возможно;  для  осу- 
ш,ествленія  его  необходимы  многія  условія:  оно  можетъ  развиваться 
то.]іько  у  народовъ  высоко  развитыхъ.  Но  для  цивилизованныхъ  народовъ 
Европы  это  есть  видъ  хозяйства  въ  б.тижайшемъ  будущемъ  й  самое 
дѣйствительное  средство  излеченія  соціальныхъ  бѣдствій  настоящаго 
ъремени  *). 

Никакого  нѣтъ  сомнѣнія,  что  кооперативное  движете^  по  нашему 
мнѣнію  представляющее  зачатки  истиннаго  кредитнаго  хозяйства,  на¬ 
ходится  въ  сильно  восходящей  степени.  Можно  также  думать,  что  въ 
этомъ  только  направленіи  могутъ  быть  рѣшены  главнѣйшія  затрудне¬ 
нія  современнаго  хозяйства. 

Къ  сдѣланному  очерку  хода  развитія  хозяйства  прибавимъ  два  за- 


*)  Для  доказательства  того,  что  .шчный  кредитъ  получаетъ  все 
болѣе  значенія,  Бруно-Гильдебрандъ  приводитъ  слѣдующіе  факты:  1)  изъ 
95  фабрикъ  шелковыхъ  издѣлій,  существовавшихъ  въ  Цюрихѣ  въ  1859  г., 
большая  часть  основала  въ  кредитъ  въ  послѣдніе  40  лѣтъ;  ежегодные 
обороты  ихъ  простираются  тегіерь  до  45  милліоновъ  франковъ;  2)  въ 
Германіи  съ  1849  г.  по  наст,  время  образовалось  243  Ѵог8сЬіі88-і]п(1 
Сге(ііІоепо85еп8сЬзГіеп  (по  отчету  Ш  Делича  1863),  они  считаютъ  69,202 
ч.ііена  и  въ  1862  г.  всѣ  вмѣстѣ  оказали  займовъ  на  23,674,261  та.теръ. 

Къ  этимъ  фактамъ  мы  прибавимъ  с.іѣдующее:  изъ  отчета  о  состоя¬ 
ніи  промышленныхъ  и  предусмотрпте.тьныхъ  обществъ,  представленнаго 
анг.іійскому  парламенту  въ  маѣ  1864,  оказывается,  что  къ  концу  1863 
года  было  кооперативныхъ  обществъ  всѣхъ  видовъ  454,  (изъ  кото¬ 
рыхъ  представлены  отчеты  только  381);  обіфее  число  членовъ  въ  нихъ 
108,588;  общій  итогъ  полученныхъ  отъ  пайщиковъ  и  кредитованныхъ  имъ 
суммъ  623,295  фунт,  стерл.;  по.іучено  за  продажу  продуктовъ  (изъ  магази¬ 
новъ)  2,370,157  фун.  ст.;  прибькт  отъ  этого  выручено  213,623;  налич¬ 
ность  кассы— -107,153,  цѣнность  имуществъ  и  наличности  793,500, 
Д0.1Г0ВЫЯ  обязательства  227,009  (ТЬе  Соорегаіог,  аіщпзі  1864).  Такихъ 
фактовъ  можно  бы  привесть  очень  много;  но  мы  подробнѣе  будемъ  тра¬ 
ктовать  о  кредитѣ  и  о  кооперативныхъ  обществахъ  въ  своемъ  мѣстѣ. 
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мѣчанія.  Во  1-хъ,  современная  наука  прерімуіцественно  сосредото¬ 
чиваетъ  свое  вниманіе  на  явленіяхъ  теперь  преобладающаго  денеж¬ 
наго  хозяйства.  Во  2-хъ,  это  хозяйство  составляетъ  принад  лежность 
болѣе  развитой  жизни  современныхъ  обществъ.  Что  же  касается  до 
Россіи^  то  достаточно  самаго  поверхностнаго  зігакомства  съ  ея  хо¬ 
зяйственнымъ  бытомъ,  чтобл>1  убѣдиться,  что  здѣсь  денежное  хо¬ 
зяйство  далеко  не  такъ  преобладаетъ,  какъ  въ  западной  Европѣ. 
Недавно  отмѣненныя  крѣпостныя  отношенія,  малое  развитіе  городовъ 
и  промышленности,  громадный  перевѣсъ  сельскаго  населенія,  слабое 
раздѣленіе  занятій,  безчисленное  множество  другихъ  признаковъ,  дока¬ 
зываютъ,  что  у  насъ  естественное  хозяйство  имѣетъ  гораздо  больше 
значенія,  чѣмъ  въ  бо.шией  части  остальной  Европы.  Стоитъ  только 
разсчитать,  ско  лько  крестьянинъ  потребляетъ  предметовъ  покупаемыхъ, 
и  сравнитъ  это  съ  потребленіемъ  непосредственно  производимыхъ  имъ 
продуктовъ,  чтобы  видѣть,  какую  сравните.льно  ничтожную  роль  играетъ 
денежный  обмѣнъ  въ  жизни  громаднаго  бо.льшинства  неселенія  Россіи. 
Разумѣется,  что  государство  и  высшіе  классы,  находясь  подъ  неотра¬ 
зимымъ  в  ліяніемъ  и  давленіемъ  высшей  денежной  циви.лизаціи  Европы, 
необходимо  проводятъ  эту  потребность  въ  высшемъ  хозяйствѣ  и  въ 
средѣ  большинства  населенія.  Не  подлежитъ  сомнѣнію,  что  Россія  въ 
этомъ  отнолиеніи  переживаетъ  критическій  переходный  періодъ,  сказы¬ 
вающійся  между  прочимъ  и  въ  несоразмѣрности  привитыхъ  высшею 
цивилизаціею  потребностей  высіліихъ  классовъ  насе.ленія  сравни¬ 
те.льно  съ  производительными  средствами  страны ,  и  въ  несораз¬ 
мѣрности  государственныхъ  потребностей  и  пр.  со  степеньло  развитія 
народнаго  хозяйства.  Не  входя  теперь  въ  подробное  разсмотрѣніе  этого 
вопроса,  мы  сішжемъ,  что  эта  несоразмѣрность  можетъ  дѣйствовать  вт. 
извѣстной  степени  какъ  слл.ла  побуждающая  обіцество  къ  экономиче¬ 
скому  развитію,  нерѣдко  однакожъ  с.лилпкомъ  поспѣшному  и  неравно¬ 
мѣрному  и  потому  невсегда  прочному. 

Поэтому  выводы  современной  науки,  имѣющіе  относитеное  зна¬ 
ченіе  и  требующіе  для  объясненія  ими  дѣйствительности  соотвѣтсвен- 
наго  коніфетнаго  состоянія  хозяйства,  мало  могутъ  имѣть  непосред¬ 
ственнаго  приложенія  къ  русской  дѣйствите.льности. 

Многія  хозяйственныя  явленія  и  отношенія,  которыя  въ  Европѣ 
прошли  весь  циклъ  своего  развитія,  отживаютъ  свое  время  и  требуютъ 
замѣны  новыми  отношеніями;  эти  яв.ленія  у  насъ  находятся  часто  въ  на- 


чалѣ  развитія.  И  потому-то  многіе  суіцественные  вопросы  европейскаго 
хозяйства  для  насъ,  пока,  имѣютъ  только  теоретическое  ,  а  не  насто¬ 
ятельное  практическое  значеніе.  Эту  оговорку  мы  считаемъ  нужнымъ 
сдѣлать  разъ  навсегда,  чтобы  избѣжать  неумѣстныхъ  толкованій  и  за- 
к  іюченій  относительно  недостатковъ  и  нуждъ  современнаго  хозяйства, 
указываемыхъ  въ  нашемъ  обзорѣ  и  имѢюіцихъ  отношеніе  къ  болѣе 
развитому  западно-европейскому  порядку  вещей. 

Методъ  науки. — Есть  два  главныхъ  метода  изслѣдованія,  употребля¬ 
емыхъ  въ  наукахъ — индукція  и  дедукція.  Экономистъ,  употребляя  пер¬ 
вый  способъ,  собираетъ  бблыпее  или  меньшее  число  наблюденій  надъ  явле¬ 
ніями  экономическими,  наир,  представляетъ  измѣненія  цѣнъ  товаровъ  или 
заработковъ  въ  данный  періодъ  времени,  изображаетъ  различные  сущест- 
вуюідіе  способы  владѣнія^  землею,  обработки  ея  и  распредѣленія  ея 
продуктовъ,  и  пр.  На  основаніи  этихъ  наблюденій  онъ  путемъ  индукціи 
долженъ,  посредствомъ  строгаго  обобщенія  ихъ,  уяснить  дѣйствующія 
въ  нихъ  причины  и  законы;  сумму  открытыхъ  такимъ  образомъ  зако¬ 
новъ  привести  въ  систему — образовать  науку. 

Избирая  дедуктивный  методъ,  экономистъ  долженъ  выйти  отъ  ка¬ 
кихъ  нибудь  общихъ  началъ,  всѣми  признанныхъ  аксіомъ  о  всеобщихъ 
свойствахъ  хозяйственной  природы  человѣка,  и  изъ  нихъ  путемъ  умо- 
зак.тюченій  вывести  формы  и  законы  дѣйствите.іьныхъ  хозяйственныхъ 
отношеній. 

Необходимость  и  отчасти  сознательный  выборъ  были  причиною 
того,  что  экономисты  отдаютъ  болѣе  предпочтенія  второму  методу. 
Первый  методъ  съ  по.льзою  употребляется  преимущественно  въ  есте¬ 
ственныхъ  и  физическихъ  наукахъ,  благодаря  возможности  дѣ./іать  точ¬ 
ныя  наблюденія  надъ  конкретными  явленіями  и  производить  опыты. 
Явленія  же  человѣческаго  міра  суть  результатъ  безчисленнаго  множества 
дѣйствующихъ  причинъ,  коренящихся  въ  чрезвычайно  сложной  натурѣ 
че.іовѣка  и  законахъ  окружающей  природы.  Изъ  этой  безконечной  массы 
возможныхъ  причинъ,  учоный  долженъ  избрать  рядъ  тѣхъ  причинъ,  ко¬ 
торыя  имѣютъ  особенное  и  преобладающее  в.ліяніе  на  данный  родъ 
явленій.  Принявши  эти  причины  за  всеобщія  дѣйствующія  силы,  наука  изъ 
нихъ  путемъ  дедукціи  выводитъ  рядъ  всеобщихъ  нормальныхъ  отноше¬ 
ній,  которыя  необходимо  произойдутъ  тамъ ,  гдѣ  дѣйствуютъ  только 
указанныя  причины  (побужденія,  свойства  и  проч.). 

Такимъ  всеобщимъ  свойствомъ  въ  хозяйственной  натурѣ  че.ловѣка 
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экономисты  считаютъ  стремленіе  лг»  личному  благу, ,  какъ  'Желаніе  бо¬ 
гатства,  выражающееся  болѣе  частнымъ  образомъ  въ  денежномъ  хозяй¬ 
ствѣ  какъ  стремленіе  покупать  возможно  дешевле  чужіе  продукты^ 
трудъ  и  проч.  и  продавать  какъ  можно  дороже  свои  продукты  и  проч. 
Изъ  этого  всеобщаго  свойства  экономисты  выводятъ  отношенія  различ¬ 
ныхъ  дѣятелей  хозяйственныхъ,  выводятъ  законъ  опредѣленія  цѣнъ, 
распредѣленіе  богатствъ  и  проч.,  предполагая  существованіе  совершен¬ 
ной  свободы  въ  прояв  теніи  этого  стремленія. 

Само  собою  разумѣется,  что  такимъ  образомъ  выведенные  законы 
имѣютъ  чисто  гипотетическій  и  слишкомъ  общій  характеръ;  они  имѣютъ 
значеніе  только  въ  такихъ  случаяхъ,  когда  люди  дѣйствуютъ  только 
подъ  вліяніемъ  указанныхъ  всеобщихъ  побужденій. 

Но  такъ  какъ  люди  дѣйствуютъ  подъ  в.ііяніемъ  самыхъ  разнооб¬ 
разныхъ  побужденій,  п,  главное,  находятся  въ  постоянномъ  взаимодѣй¬ 
ствіи  другъ  съ  другомъ  и  въ  преемственной  исторической  связи  съ 
предъидущими  поколѣніями;  то  такіе  законы,  очевидно,  окажутся  слиш¬ 
комъ  общими  и  не  вполнѣ  состояте.тьными. 

Они  могутъ  имѣть  приложеніе  для  объясненія  дѣйствительныхъ 
явленій  только  въ  такомъ  случаѣ,  когда  сдѣлана  индуктивнымъ  спосо¬ 
бомъ  масса  предварительныхъ  наблюденій  объ  индивидуа./іьныхъ  обстоя¬ 
тельствахъ  даннаго  явленія  и.ш  состоянія. 

Поэтому,  для  такихъ  общихъ  добытыхъ  дедукціею  законовъ  не¬ 
обходима  повѣрка,  состоящая  въ  сравненіи  снтлогистическихъ  заключе¬ 
ній  изъ  общихъ  законовъ  или  съ  конкретными  явленіями,  или,  что  чаще 
доступнѣе,  съ  ихъ  эмпирическими  законами.  Результаты,  добытые 
выводомъ  а  ргіогі,  должны  подтверждаться  результатами,  получен¬ 
ными  отъ  наб.іюдеиія,  а  розіегіогі.  С.ііѣдовате.іьно,  дедуктивный  методъ 
не  приложимъ  во  всей  чистотѣ  въ  общественныхъ  наукахъ. 

Сверхъ  того  нужно  прибавить,  что  самыя  основанія  дедукціи  даются 
наблюденіемъ,  а  не  существуютъ  вполнѣ  а  ргіогі.  Напримѣръ,  когда 
Смитъ  и  его  послѣдователи  принимаютъ  основаніемъ  для  выводовъ  по¬ 
ложеніе,  что  люди  въ  хозяйственной  дѣяте.тьности  руководятся  то.іько 
личнымъ  интересомъ;  то  это  положеніе  не  есть  совершенно  апріорное: 
оно  основано,  напротивъ,  на  наблюденіи,  хотя  на  самомъ  общемъ,  не¬ 
полномъ  и  неточномъ. 

Слѣдовательно,  нужно  согласиться  съ  мнѣніемъ  Мплля^  что  ни  де- 
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дукціи  отдѣльно,  пи  индукція  отдѣльно  не  ведутъ  къ  знанію  истины 
въ  общественныхъ  наукахъ,  а  только  соединеніе  этихъ  двухъ  методовъ 
въ  особоімъ  спедіа.іьномъ  методѣ,  о  которомъ  мы  сейчасъ  *)  скажемъ 
нѣсколько  с.іовъ. 

Чтобы  лучше  уяснить  дѣйствительное  значеніе  истиннаго  метода 
общественныхъ  наукъ,  Милль  прежде  всего  разсматриваетъ  методы, 
ложно  прилагаемые  къ  изученію  общественныхъ  наукъ.  Этихъ  ложно  при¬ 
лагаемыхъ  мотодоБЪ  два — химическій  или  экспериментальный,  и  геоме¬ 
трическій  или  абстрактный.  Учоные,  практикующіе  первый  способъ,  плохо 
понявши  Бэкона,  даютъ  значеніе  то.іько  специфическому  наб.тюденію; 
для  нихъ  явленіе  представляется  результатомъ  одной  причины;  забы¬ 
ваютъ  они,  что  главный  законъ  общественный — есть  законъ  сложенія 
причинъ.  Они  готовы  изыскивать  такіе  абсолютные  законы :  запрети¬ 
тельная  система  полезна  или  вредна,  -  забывая,  что  у  каждаго  народа 
она  дѣйствуетъ  среди  самыхъ  различныхъ  обстоятельствъ. 

Трудность  изысканія  законовъ  при  такомъ  методѣ  состоитъ,  г.-тав- 
нымъ  образомъ,  въ  невозможности  діьлатъ  опыты.,  потомъ — въ  труд¬ 
ности  дополнять  наблюденіе  индуктивными  способами  разности,  подо¬ 
бія.  Впрочемъ,  методъ  этотъ  болѣе  унотреб.іяется  практиками  и  по.ти- 
тнческими  дѣятелями;  въ  наукѣ  онъ  мало  имѣетъ  приверженцевъ. 

Гораздо  болѣе  распространенъ  другой  способъ  изслѣдованія,  іеоме- 
трич^скій,  или  абстраітный.  Учоные,  сознавшіе  недостаточность  эмпи¬ 
ріи,  специфическаго  наблюденія,  убѣдились  въ  необходимости  основать 
общественныя  науки  на  дедукціи  изъ  всеобщихъ  законовъ  и  свойствъ 
человѣческой  природы.  Но  не  обративши  должнаго  вниманія  на  индиви¬ 
дуальныя  свойства  предмета  общественныхъ  наукъ,  приложили  къ  нему 
методъ  дедуктивный  низшаго  порядка — геометрическій,  а  не  методъ 
астрономіи  или  физики  и  физіо.іогіи. 

Геометрія  трактуетъ  объ  отношеніяхъ  пространства  (внѣ  зако¬ 
новъ  времени,  послѣдовательности);  о  законѣ  причины,  произведенія 


*)  Въ  этомъ  отношеніи  Милль  выражаетъ  только  другими  словами 
извѣстное  по.іоЯіеніе  Бэкона  о  необходимости  соединенія  мышленія  и 
наб.шденія  въ  изученіи  природы.  Экономисты  сдѣлали  огромный  шагъ 
назадъ  отъ  Бэкона,  когда  выражаются,  паприм.,  такъ  о  политической 
экономіи:  іЬе  зсігпсе  сіорешій  тоге  оп  гетопіпу  ікап  оп  оЬзегѵайоп  (8е- 
піог  РоІ.  Ес.  2-(і  есі.  р.  5)  или:  еПп  езі  епсоге  ріпз  ипѳ  зсіепсе  (іе  гаі- 
зоппетепі  ^и’ипе  зсіепсе  ехрёгітепіаіе  (Воззі,  3-ете  Іе^оп). 


36 


одного  явленія  другимъ,  здѣсь  нѣтъ  рѣчи.  Уже  для  объясненія  меха¬ 
ническихъ  явленій  геометрія  одна  не  достаточна,  потому  что  въ  ней 
нѣтъ  мѣста  для  случая  дѣйствія  си.іъ^  одновременно  дѣйствующихъ, 
причинъ,  которыя  могутъ  одна  другую  нейтрализовать  или  видоизмѣ¬ 
нять.  Въ  механикѣ  двѣ'  силы  могутъ  произвесть  покой,  и.іи  движеніе, 
Я.Ш  отклоненіе  движенія.  Правда,  что  результатъ  дѣйствія  соединеппыхъ 
и  одновременно  дѣйствующихъ  силъ  такой  же  самый ,  какъ  еслибы 
эти  силы  дѣйствова.ш  одна  пос.іѣ  другой  или  поперемѣнно;  но  въ  этомъ- 
то  и  состоитъ  различіе  между  механическимъ  и  геометрическимъ  за¬ 
кономъ.  Въ  геометріи  нѣтъ  ничего  подобнаго:  результатъ  одного  прин¬ 
ципа  не  можетъ  противорѣчить  резу.іьтату  другаго ;  что  вѣрно  въ 
одномъ  случаѣ,  то  вѣрно  во  всѣхъ.  Ес.іибы  въ  механикѣ  движеніе  было 
результатомъ  одной  причины,  а  не  многихъ,  она  бо.іѣе  походила  бы 
на  геометрію. 

А  между  тѣмъ  нѣкоторые  писатели  полагаютъ,  что  можно  при¬ 
ложить  геометрическій  методъ  къ  весьма  сложнымъ  явленіямъ  обще¬ 
ственнымъ,  полагаютъ,  с.тѣдовательно,  что  каждое  явленіе  происходитъ 
только  изъ  одной  причины,  изъ  какого-нибудь  одного  свойства  чело¬ 
вѣческой  природы. 

Такой  способъ  изслѣдованія  употреб.ііяемъ  былъ  публицистами,  сто¬ 
ронниками  ес7пественнаіо  права,  напр.  Руссо,  представлявшимъ  образова¬ 
ніе  общества  изъ  договора,  и  болѣе  всего  Бентамомъ,  представ.іявшимъ 
всю  общественную  жизнь,  какъ  результатъ  дѣятельности  .іичныхь  ин¬ 
тересовъ. 

Правда,  Бентамъ  и  пос.іѣдовате.іи  его  не  все  объясняли  изъ  эт(*го 
принципа,  они  допускали  исключенія  и  ограниченія  его;  но  это  не  фи¬ 
лософскій  способъ — узость  основанія  дополнять  въ  постройкѣ,  на  немно¬ 
гихъ  дѣятеляхъ  строить  науку,  а  все  остальное  давать  на  волю  ру¬ 
тинѣ,  практикѣ,  личному  остроумію  и  проч.. 

Очевидна  необходимость  перейти  къ  истинному  дедуктивному  спо¬ 
собу,  основанному  на  дедукціп  изъ  многихъ  (возможно  большаго  числа) 
причинъ,  разсматривающему  каждое  дѣйствіе,  какъ  средній  результатъ 
многихъ  причглнъ  (что  и  есть  на  самомъ  дѣлѣ),  основанный  на  зако¬ 
нахъ  че.товѣческой  природы  и  внѣшняго  міра. 

Такой  методъ  называетъ  Милль  фгштескимъ  методомъ.  Какъ  бы 
сложны  ни  были  обпщственныя  явленія,  ихъ  послѣдовательность  и  со¬ 
временное  существованіе  (соёхізіепсе)  вытекаютъ  изъ  законовъ  единич- 
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ныхъ  элементовъ.  Каждое  дѣйствіе,  производимое  въ  общественныхъ 
яв.іеніяхъ  сложнымъ  рядомъ  причинъ,  равняется  точно  суммѣ  дѣйствій 
обстояте.іьстБъ,  взятыхъ  отдѣльно. 

Обгцественная  наука  (называемая  наукою  соціальною,  ссщіо.тогіеіо 
и  пр.)  есть  наука  дедуктивная,  но  не  по  образцу  геометріи,  а  по  об-, 
разцу  самыхъ  сложныхъ  физическихъ  наргь.  Она  извлекаетъ  законъ 
каждаго  дѣйствія  не  изъ  одной  какой-нибудь  причины,  а  изъ  гсѣхъ  дѣй¬ 
ствующихъ  въ  данномъ  явленіи  причинъ.  Словомъ,  это  конкретный  де¬ 
дуктивный  методъ  астрономіи,  наукъ  физическихъ  и  физіологіи. 

Нѣтъ  сомнѣнія,  что  въ  общественной  жизни  вообще  и  въ  част¬ 
ности  въ  хозяйственной  дѣятельности  всѣ  явленія  суть  необходимый 
результатъ  законовъ  пспхологическихъ  и  «{жзіо  логическихъ  индивидуу¬ 
мовъ  и  ихъ  взаимодѣйствія  съ  законами  природы.  Но  вывести  а  рпоп 
всѣ  возможныя  человѣческія  отношенія  изъ  этихъ  основаній  нѣтъ  ни¬ 
какой  возможности,  потому  что  міръ  общественный  есть  явленіе  без¬ 
конечно  разнообразное,  сложное  и  развивающееся. 

Но  здѣсь,  какъ  мы  сказали,  на  подмогу  дедуіітивному  методу  яв.іяется 
повѣрка^  которая  и  служить  главнымъ  основаніемь  довѣрія  къ  дедук¬ 
тивному  способу.  Иногда  повѣрка  производится  обратнымъ  путемъ:  вы¬ 
водятъ  изъ  специфическаго  наб.ііюденія  приблизительный  законъ,  потомъ 
путемъ  дедукціи  приводятъ  этотъ  законъ  въ  согласіе  съ  общими  зако¬ 
нами  человѣческой  природы — и  это  заключеніе  составляетъ  обратную 
повѣрку.  О.  Понтъ,  великая  заслуга  котораго  состоитъ  въ  научномъ  опре¬ 
дѣленіи  метода  общественной  науки,  думаетъ,  что  такой  способъ  об¬ 
ратной  повѣрки  гораздо  чаіце  должен  ь  употребляться  въ  общественной 
наукѣ,  чѣмъ  первый  способъ. 

Изъ  сказаннаго  слѣдуетъ,  что  общественная  наука  не  можетъ  вы¬ 
ставить  ішлоя^енія  объ  универсальное  і'и  дѣйствія  извѣстнаго  закона; 
она  учитъ  то.іько  находить  законъ,  оо.іоягеніе,  подходящее  къ  кон¬ 
кретнымъ  обстоятельствам  ь  даннаго  случая.  Мил.іь  соверіпенно  правъ, 
говоря:  >^всѣ  всеобщія  положенія,  которыя  выставляются  дедуктивною 
наукою,  суть  въ  строжайшемъ,  смыслѣ  слова  гинотеіпичны^. 

Прилагая  методъ  физическій  (или  какъ  нѣкоторые  называютъ  физіо¬ 
логическій,  можетъ  быть,  съ  білыпимъ  основаніемъ)  къ  общественной 
наукѣ,  не  нуяшо  забывать,  что  человѣческій  міръ  ііредстав.ляетъ  осо¬ 
бенность,  требующую  видоизмѣненія  и  усовершенствованія  этого  метода. 
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Самое  существенное  отличіе  предмета  общественной  науки  отъ 
предмета  наукъ  физическихъ  состоитъ  въ  томъ,  что  міръ  общественный 
есть  измѣняющееся  явленіе  ,  прогрессирующее ,  развивающееся.  Здѣсь 
происходитъ  ус  іожненіе  яв  геній  отъ  воздѣйствія  резу.іьтата  на  причи¬ 
ны.  Извѣстныя  свойства  .іюдей  ііроизве.іи  данное  состояніе  общества] 
это  состояніе,  въ  свою  очередь,  дѣйствуетъ  какъ  причина  на  свойства 
слѣдующихъ  поколѣній.  Изъ  этого  выходитъ  иоступаніе  впередъ,  обу¬ 
словливаемое  сумзіою  всѣхъ  предъидущихъ  обстоятельствъ.  Слѣдоватеіь- 
но,  прогрессъ  (въ  смыс.гѣ  поступательнаго  развитія)  человѣческаго  рода 
есть  необходимое  основаніе,  на  которомъ  долженъ  стоять  методъ  об¬ 
щественной  науки. 

Посредствомъ  изученія  и  анализа  общихъ  фактовъ  исторіи  опредѣ¬ 
лить  законъ  поступанія  (формулу  движенія)  и  на  основаніи  этого, 
хоть  въ  общихъ  чертахъ,  предсказать  будущія  явленія,  или,  но  край¬ 
ней  мѣрѣ,  общее  направленіе  общественной  жизни — такова  задача  обще¬ 
ственной  науки.  Общественная  наука  поступаетъ  въ  этомъ  сіучаѣ  какъ 
алгебра,  которая  по  немногимъ  членамъ  безконечной  прогрессіи  мо¬ 
жетъ  строить  послѣдующіе  члены,  узнавши  законъ  ихъ  послѣдователь¬ 
ности  (указатель  прогрессіи). 

Изъ  сказаннаго  слѣдуетъ,  что  дедуктивный  фріз  іо  логическій  методъ 
въ  при.іоженіи  къ  общественной  наукѣ  долженъ  необходимо  стать  ме¬ 
тодомъ  историческимъ,  какъ  называетъ  его  Ропіеръ.  Ни  одно  явленіе  не 
должно  быть  разсматриваемо  внѣ  исторической  послѣдовательности; 
вездѣ  должно  быть  обращаемо  вниманіе  на  общее  состояніе  общества, 
среди  котораго  происходитъ  извѣстное  явленіе,  и  пр. 

До  сихъ  поръ  мы  говори.ш  вообще  о  методѣ'  общественной  на- 
уіьи;  это  мы  дѣла.ти  потому,  что  считаемъ,  вмѣстѣ  съ  нѣкоторыми  пи¬ 
сателями,  что  общественныя  явленія  современемъ  должны  составить 
предметъ  единой  науки,  составныя  части  которой  теперь  представляются 
отдѣтьпыми,  хотя  болѣе  и  болѣе  стремящимися  къ  объединенію,  науками. 
По.штчческая  экономія  болѣе  другихъ  наукъ  приближается  къ  этой 
будущей  наукѣ,  и  по  большей  широтѣ  и  глубинѣ  содержанія,  и  но 
болѣе  положительному  свойству  матеріаловъ,  дающему  возможность  упо¬ 
требить  бо.іѣе  строгій  методъ. 

Яйле  ЛІЯ  хозяйственныя,  результатъ  дѣйствія  такихъ  же  сіожныхъ, 
современныхъ  и  историческихъ  причинъ,  какъ  и  другія  общественныя 
явленіи,  представ.іяютъ  большее  удобство  для  наблюденія  и  изслѣдованія. 
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зависяи^ее  отъ  того,  что  хозяйственныя  явленія  представляются  въ  видѣ 
опредѣленныхъ  измѣримыхъ  количествъ.  Если  самые  первоначальные 
элементы  этихъ  явленій — потребность,  полезность  и  проч.,  не  измѣримы 
въ  своей  степени;  то  за  то  ихъ  дѣйствіе  и  степень  вліянія  можно  иногда 
вывесть  посредствомъ  выдѣленія  изъ  общаго  результата,  который  пред¬ 
ставляется  всегда  въ  опредѣленномъ  численномъ  видѣ. 

• 

Для  уясненія  своей  мысли  беремъ  конкретный  (и  чрезвычайно 
важный  въ  денежномъ  хозяйствѣ)  фактъ — цѣну.  Извѣстная  цѣна  есть 
результатъ  дѣйствія  самыхъ  сложныхъ  многочисленныхъ  причинъ — числа 
продавцовъ  и  покупателей,  степени  полезности  предмета,  состоятель¬ 
ности  покупщиковъ,  количества  поставленнаго  на  рынокъ  и  требуемаго 
товара,  издержекъ  производства,  и  проч.  Всѣ  эти  силы  находятся  въ 
тѣснѣйшей  зависимости  съ  предъидущимъ  общимъ  состояніемъ  хозяйства 
и  съ  современнымъ  его  состояніемъ.  Напередъ,  а  ргіогі  опредѣлить  сте¬ 
пень  дѣйствія  и  отношенія  всѣхъ  этихъ  элементовъ  нѣтъ  никакой  воз¬ 
можности.  При  посредствѣ  наблюденій  можно  еще  опредѣлить  коли¬ 
чества  нѣкоторыхъ  силъ,  дѣйствующихъ  въ  данномъ  случаѣ;  но  степень 
вліянія  ихъ  и  пропорція,  въ  какой  результатъ  зависитъ  отъ  каждой 
содѣйствующей  силы,  могутъ  быть  опредѣлены  только  строгимъ  анали¬ 
зомъ  конкретнаго  результата — цѣны.  Наука  то.тько  тогда  перейдетъ 
метафизическую  ступень  и  сдѣлается  позитивною  въ  полномъ  смыслѣ, 
когда  выведетъ  дѣйствительныя  формулы  отношеній  различныхъ  содѣй¬ 
ствующихъ  силъ. 

Вмѣсто  общихъ  положеній,  въ  родѣ  слѣдующаго:  что  высота  цѣны 
находится  въ  прямомъ  отношеніи  съ  запросомъ  и  въ  обратномъ  отно¬ 
шеніи  съ  предложеніемъ, — мы  въ  правѣ  желать  отъ  науки  положитель¬ 
ной  общей  форму.ш  этого  отношенія.  Иначе,  когда  мы  же.іаемъ  напр. 
узнать:  при  увеличеніи  запроса  въ  2  раза  ]і,ѣна  подымется-ли  въ  2 
раза,  или  въ  4,  или  въ  какой  бы  то  ни  было  степени,  которая  соизмѣ¬ 
рима  съ  числомъ  2, — наука  не  можетъ  дать  намъ  положите.тьнаго  отвѣта. 

Разумѣется,  что  такія  положенія  имѣютъ  свою  цѣну  какъ  обгцее 
описаніе  факта;  но  опредѣленія  и  изученія  явленія  и  его  причинъ 
въ  нихъ  еще  нѣтъ. 

Нельзя  также  сказать,  какъ  говорятъ  иноТда  акойомйстй,  что  та¬ 
кіе  законы  представляютъ  какъ  бы  общія  алгебраическія  форму.ш,  въ 


40 


которыя  атѣдуетъ  подставить  дѣйствительныя  числа  даннаго  случая, 
чтобы  НОЛ  учить  положительный  выводъ.  Утверж:деніе,  что  одна  сила  дѣй¬ 
ствуетъ  въ  прямомъ,  а  другая  въ  обратномъ  смыслѣ — еще  не  есть  формула. 
Мы  можемъ  представить,  что  въ  одномъ  с.іучаѣ  прямо  дѣйствую¬ 
щая  сила  дѣйствуетъ  со  скоростью  и  степенью  10,  а  противоположно 
дѣйствующія  въ  степени  100, — результатъ  не  будетъ  одинаковъ  съ  ре¬ 
зультатомъ  въ  другомъ  сіу  чаѣ,  гдѣ  1-я  сила  дѣйствуетъ  со  скоростью 
100,  а  2-я  10  *). 

Введеніе  математгіческаго  метода  въ  сложный  методъ  нашей  на¬ 
ука  есть  пока  -Іе^ійераіит  науки.  До  сихъ  поръ  сдѣлано  очень  мало 
опытовъ  въ  этомъ  родѣ,  и  то  не  всѣ  удачны  ** ***)).  Причина  неуспѣха 
заключается  отчасти  въ  незнакомствѣ  экономистовъ  съ  методомъ  ма¬ 
тематическимъ  и  еіце  болѣе  въ  томъ,  что  сдѣлано  чрезвычайно  малое 
число  наб.іюденій  надъ  количественными  отношеніями  явленій  хозяйства 
современнаго  и  историческаго. 

Статистика  приложеніемъ  математическаго  метода  указа.іа  на  пер¬ 
спективу  блистательныхъ  результатовъ  Тѣмъ  болѣе  положительныхъ 
результатовъ  должна  ожидать  отъ  этого  метода  по.ттическая  эконо¬ 
мія,  имѣющая  дѣло  съ  явленіями,  менѣе  подверженными  вліяніямъ  чело¬ 
вѣка,  чѣмъ  наир,  число  самоубійствъ  и  проч. 

Желая  введенія  математическаго  метода,  мы  ниско.іько  не  отри¬ 
цаемъ  этимъ  пользы  такъ  называемаго  историческаго  метода;  мы  тре¬ 
буемъ  только,  чтобы  тамъ,  гдѣ  историкъ-экономистъ  утверждаетъ,  напр. 
что  одинъ  фазисъ  явленія  слѣдуетъ  за  другимъ — онъ,  по  крайней  мѣрѣ, 
приблизительно  указывалъ  бы  вѣроятную  скорость  и  видъ  этого  дви- 


*)  Экономисты  сами  констатируютъ  факты  подобнаго  рода,  напр, 
хлѣбъ,  при  увеличеніи  предложенія,  падаетъ  въ  цѣнѣ  быстрѣе^  чѣмъ 
другіе  предметы  при  такомъ  же  увеличеніи.  Въ  какой  степени  быстрѣе, 
спросимъ  мы? 

**)  О  попыткахъ  употребленія  математическаго  метода  въ  паукѣ 
мы  будемъ  говорить  въ  своемъ  мѣстѣ. 

***)  Кетле  подробно  указываетъ  приложеніе  математическаго  ме¬ 
тода  къ  изслѣдованію  причинъ  и  опредѣленію  степени  ихъ  дѣйствія 
въ  явленіяхъ  міра  общественнаго  въ  классическомъ  сочиненіи:  8иг  ГІют- 
ше  еі  1е  (іёѵёіорретепі  (іез  зез  ГзсиІІёз  ои  Еззаі  (іе  Іа  рЬу8І^ие  зосіаіе, 
1835,  2  т. 
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жепія.  Мы  требуемъ  только,  чтобы  историческій  методъ  сталъ  болѣе 
точенъ  и  положителенъ,  чѣмъ  теперь  *). 

Но  для  этого  нужно  сдѣлать  больиіе  наблюденій  надъ  дѣйстви- 
те.іыіыми  количественными  явленіями  хозяйственнаго  порядка.  Только 
выведенныя  изъ  большаго  числа  наблюденій  формулы  и.іи  законы  бу¬ 
дутъ  имѣть  дѣйствите.іьное  Бсеобш,ее  значеніе. 

За  тѣмъ  мы  должны  упомянуть  еш,е  объ  естественно-историческомъ 
методѣ  въ  наукѣ,  представителемъ  котораго  можно  считать  Кэри  и 
нѣкоторыхъ  другихъ.  Разсматривать  Лгизнь  человѣческаго  общества,  какъ 
часть  и  видъ  міровой  жизни  — какъ  дѣлаетъ  Кэри — совершенно  вѣрно. 
Давать  большое  значеніе  в.ііянію  среды,  естественнымъ  свойствамъ  че¬ 
ловѣка  и  пр.  тоже  вполнѣ  сііравед  тиво.  Но  нужно  остерегаться,  чтобы 
ана.іогіею  съ  дѣйствующими  еп  ^тапб  міровыми  явленіями  не  стушевать 
и  не  обезобразить  конкре^іліыхъ  и  тонкихъ  чертъ  челлььческаго  міра. 
Міръ  держится  круговраищніемъ  и  постоянною  метаморфозою  матеріи; 
но  въ  человѣческомъ  мірѣ  это  круговращеніе  подчинено  особымъ  за¬ 
конамъ,  не  отрицаіоіцимъ  •  ниско.іько  мировые  законы,  а  представляю¬ 
щимъ  гіхъ  частное  человѣческое  проявленіе. 

Хотя  эта  аналогія  съ  физическими  законами  заводитъ  Кэри  подъ- 
часъ  далеко;  тѣмъ  неменѣе  общее  понятіе  его  о  методѣ  обществен¬ 
ной  науки,  развившееся  подъ  вліяніемъ  ноложите.іьной  фи.іософіи  О. 
Конта,  довольно  вѣрно  и  научно. 

Желая  основать  пауку  на  индукціи,  Кэри  не  сог.іасенъ  съ  Мил- 
.іемъ,  который  думаетъ,  что  политическая  экономія  до.іжна  предпола¬ 
гать  единственный  всеобщій  мотивъ  хозяйственной  дѣятельности  чело¬ 
вѣка  п  изъ  него  выводишь  путемъ  силлогизмовъ  общіе  законы  хозяйства. 
Кэри,  напротивъ,  полагаетъ,  что  въ  общественной  наукѣ  нѣтъ  ни  одной 
всеобщей  истины,  существующей  а  ргіогі,  которую  моліно  бы  признать 
закономъ.  Законъ  долженъ  быть  извлекаемъ  изъ  наблюденія  и  анализа 
возможно  большаго  числа  непосредственныхъ  явленій  путемъ  постепен¬ 
наго  и  строгаго  обобщенія  причинъ  этихъ  явленій.  Правда,  что  явле¬ 
нія  общественныя  неизмѣримо  сложнѣе  яв.іеній  міра  физическаго:  но 
общественная  наука  только  теперь  и  начинаетъ  развиваться  пос.іѣ  того, 
какъ  успѣли  значительно  усовершенствоваться  другія  науки,  служаиця 
ей  основаніемъ  и  подготовкою. 


*)  Бъ  изложеніи  теоріи  цѣны  мы  подробнѣе  разовьемъ  это. 


42 


Впрочемъ  Кэри ,  признавая  единство  законовъ  міра  физическаг  о 
ъ  общественнаго  и  основывая  на  этомъ  требованіе  единства  метода, 
говоритъ,  что  онъ  не  отрицаетъ  и  пользы  дедукціи;  онъ  повторяетъ 
вслѣдъ  за  Гёте,  что  синтезъ  и  анализъ  суть  вдыханіе  и  выдыханіе  че¬ 
ловѣческой  мысли,  которыя  никогда  не  представляются  въ  отдѣ  іьности, 
а  подвержены  постоянному  движенію  пульсація.  Недостатокъ  метода 
а  рпогі,  по  Кэри,  не  въ  томъ,  что  онъ  оп  режаетъ  факты,  а  въ  томъ, 
что  онъ  слегка,  кое-какъ  повѣряетъ  свои  выводы  фактами  и  называетъ 
законами  поііопев  Іетеге  е  геЬиз  зЬ.яігзсіаз,  какъ  давно  еще  выразится 
Бэконъ. 

По  мѣрѣ  развитія  тго.тожительпаго  метода  въ  наукѣ,  болѣе  и  бо¬ 
лѣе  получаетъ  приложеніе  математика;  это  приложеніе  желательно  и 
возможно  въ  общественной  наукѣ 

Подобно  Еэри  Маклеодъ  можетъ  быть  причисленъ  къ  представи¬ 
телямъ  позитивнаго  взгляда  въ  нашей  наукѣ.  Различіе  же  между  ними 
состоитъ  въ  томъ,  что  Маклеодъ,  часто  сравнивающій  по.титическую 
экономію  съ  механикою,  понимаетъ  позитивность  нѣсколько  особеннымъ 
образомъ.  Онъ,  основываясь  на  законѣ  непрерывности  дѣііствія  (сопіі- 
пиііу  оі  асііоп),  признаетъ  всеобщими  законами  только  тѣ  общія  положе¬ 
нія,  которыя  объяснятъ  весь  рядъ  яв-іеній  извѣстнаго  рода,  напр. 
его  по.тоженіе,  что  цѣнность  зависитъ  только  отъ  отношенія  предло¬ 
женія  и  запроса,  объясняетъ  по  его  мнѣнію  всѣ  случаи  цѣны.  Эти 
законы  могутъ  быть  выведены  и  изъ  частныхъ  случаевъ;  нужно  то.іько, 
чтобы  они  объясняли  всѣ  явленія  извѣстнаго  порядка.  Д.ля  большей 
ііоложите.іьности  науки,  онъ  требуетъ  ограниченія  ея  содержанія  толь¬ 
ко  явленіями  обмѣна.  Но,  требуя  строгаго  позитивнаго  метода  для  на¬ 
шей  науки,  онъ  допускаетъ  слѣдующее  ограниченіе:  не  нужно  думать, 
что  только  точность  (ргёсізіоп)  даетъ  позитивный  характеръ,  достовѣр¬ 
ность  (сегІ!Іи(іе)  моікетъ  быть  достаточной  д.тя  того,  чтобы  наука  была  по- 
.іожительною.  Но  въ  изложеніи  науки  позитивизмъ  Маклеода  сильно 
приближается  къ  чисто  логической  аргументаціи  нѣкоторыхъ  экономи- 


Мы  къ  сожа.іѣнію  не  можемъ  здѣсь  оцѣнить  впо.іпѣ  весьма 
важное  значеніе  д.ія  общественной  науки  сочиненія  Кэри,  которое 
представляетъ  благодѣтельную  реакцію  чисто  абстрактному  и  схоласти¬ 
ческому  направленію  большинства  европейскихъ  писателей  объ  этой 
наукѣ.  Въ  излол^еніи  науки,  мы  представимъ,  гдѣ  укажетъ  надобность, 
воззрѣнія  Кэри  на  законы  хозяйственныхъ  явленій. 
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стовъ — раціопалистовъ;  подробнѣе  мы  укажемъ  на  это  въ  вопросахъ 
о  цѣнности  п  о  кредитѣ. 

Изъ  всего  сказаннаго  слѣдуетъ,  что  въ  наукѣ  чувствуется  потреб-  , 
постъ  въ  болѣе  положительномъ  методѣ,  чѣмъ  унотреблявиііеся  доселѣ. 
Мы  формулируемъ  этотъ  методъ,  въ  ожиданіи  конкретнаго  приложенія 
его  въ  изложеніи  науки,  такъ:  онъ  состоитъ  въ  соединеніи  индукціи  и 
дедукціи,  основанномъ  на  наблюденіи  возможно  большаго  числа  явле¬ 
ній  въ  ихъ  количественныхъ  отношеніяхъ  и  въ  качественномъ  видѣ  * **)). 

Система. — Экономисты,  различающіеся  во  взглядѣ  на  объемъ  и  ме¬ 
тодъ  науки,  бо.тыиею  частью  согласны  въ  одномъ  -  въ  расно.тоженіи  ея  въ 
систему.  Исключая  тѣхъ,  которые  ограничиваютъ  науку  то.тько  явленіями 
обмѣна,  и  другихъ,  распространяющихъ  ее  до  размѣровь  соціальной 
науки,  большинство  экономистовъ  вслѣдъ  за  симъ  раздѣляютъ  науку 
на  трп  главныя  части,  трактующія  о  производства),  распредѣленіи  и 
потребленіи  богатствъ  Къ  этому  многіе  экономисты  прибаЕЛЯ!<:>тъ 
отдѣлъ  о  народонаселеніи. 

Мы  будемъ  держаться  этой  общепринятой  системы  въ  своемъ 
конспектѣ.  Въ  особенности  ученіе  о  производствѣ  ,  нѣкоторыми  эко¬ 
номистами  не  включаемое  въ  науку,  мы  удерживаемъ  потому,  что 
производство  есть  источникъ  богатствъ,  основной  фактъ  народнаго  хо¬ 
зяйства,  и  разсмотрѣніе  его,  въ  взаимодѣйствіи  съ  другими  яв  леніями  хо¬ 
зяйства,  есть  одна  лізъ  главныхъ  задачъ  науки.  Точно  также  мы  удер¬ 
живаемъ  и  отдѣіъ  о  потребленіи,  такъ  какъ  тотъ  и.ш  другой  сиособь 
потребленія  имѣетъ  не  только  значеніе  съ  точки  зрѣнія  большаго  или 
меньшаго  удовольствія  для  лица  потребляющаго,  но  и  производитъ 
вліяніе  на  другія  экономическія  явленія — производство  и  распредѣле¬ 
ніе,  есть,  с.тѣдовательно,  фактъ  не  личный,  а  народно-хозяйственный. 

Отдѣлъ  о  народонаселеніи  мы,  вмѣстѣ  съ  Рошеромъ  и  многими 
другими  экономистами,  считаемъ  необходимою  составною  частью  науки; 


*)  Конкретный  образецъ  (примѣръ)  нри.юженія  этого  метода,  мы  бу¬ 
демъ  имѣть  случай  указать  отчасти  въ  из. ю женіи  науки;  во  всякомъ  случаѣ 
нашъ  взглядъ  на  методъ  выяснится,  а  совігагіо,  изъ  критики  различ¬ 
ныхъ  методовъ  и  пріемовъ  въ  установкѣ  важнѣйшихъ  вопросовъ. 

**)  Основаніемъ  этому  раздѣленію  служитъ,  высказанное  или  нод- 
разумѣваемое,  опредѣленіе  Сэя,  что  политическая  экономія  есть  изложе¬ 
ніе  сіе  Іа  гпапіеге  йоп!  8е  [огтепі,  ве  йІБІгіЬпепІ  еі  ве  сопвоштепі  Іев 
гісЬевзез. 
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такъ  какъ  величина  населенія  относительно  пространства,  занимаемаго 
имъ,  имѣетъ  самое  сунцественное  вліяніе  на  всѣ  экономическія  явленія. 

Что  касается  до  раздѣленія,  дѣлаемаго  большею  частью  экономи¬ 
стовъ,  науки  на  чистую  и  прикладную,  или  науку  о  народномъ  богат¬ 
ствѣ  и  политику  народнаго  хозяйства  (Ѵоік8\ѵіг(!і8сЬаіі8ІеЬге  и.  ѴоІкзѵѵігіЬ- 
БСІпЛзроІіок  нѣмцевъ),  то  ясно,  что  мы  излагаемъ  только  науку  въ  ея 
чистомъ  видѣ,  безъ  непосредственнаго  отношенія  къ  конкретнымъ  пра¬ 
ктическимъ  вопросамъ. 

Мы  полагаемъ,  что  прикладная  наука ,  какое  бы  названіе  не  но¬ 
сила  она,  есть  не  что  иное  какъ  искусство^  которому  цѣли  по.тагаются 
практическими  потребностями  времени.  Отъ  науки  чистой  она  по.тучаетъ 
только  понятіе  объ  общихъ  законахъ,  относящихся  къ  даннымъ  цѣлямъ; 
конкретныя  же  средства  гіри.шженія  этихъ  законовъ  даются  изученіемъ 
индивидуальныхт.  условій  даннаго  времени,  народа,  с.іучая  и  проч. 

Наконецъ,  мы  должны  сказать,  что  называя  по.штическую  эконо¬ 
мію  наукою  о  народномъ  хозяйствѣ  и  признавая  этимъ  его  индивиду¬ 
альность,  мы  въ  предлагаемомъ  обзорѣ  ограничиваемся  изслѣдованіемъ 
хозяйственныхъ  явленій  обьцихъ  для  всѣхъ  народовъ,  находящихся 
приб.мзительно  на  одинакой  степени  развитія  хозяйства  денежнаго. 
Предметомъ  нашего  обзора  будетъ ,  с.'іѣдовательно,  такъ  называемая 
об'Ш,аа  часть  политической  экономіи. 

Примѣчаніе.—' о  методѣ  науки,  мы  пользовались,  кромѣ 
указанныхъ  выше  сочиненій,  еще  слѣдуюіцими  сочиненіями: 

1)  Сочиненіемъ  Д.  С.  Милля — Зузіет  (іег  сіебисйѵеп  игкі  іпбпсіі- 
ѵесі  Сос:ік,  въ  переводѣ  8сЬіеГя  (2-е  изд.  1863  г.  ^1  т.),  особенно  гла¬ 
вами  6 — 12  книги  ѴХ  трактующими  о  методѣ  общественной  науки. 

2)  Статьею  Милля  въ  Т.  \Ѵе8І!тіііізІ;ег  Неѵѵ1е\ѵ,  аргіі  1 863  г.  о  по¬ 
зитивной  философіи  О.  Конта;  и 

3)  Сочиненіемъ  \ѴкеиіеІІ’^ — Т.  РЫІозорЬу  оГіЬе  ігпіисііѵе  зсіепсез  еіс. 
2  т.,  1837. 

Профессоръ  Г.  Цѣіановецкін. 


(Продолженіе  будетъ). 
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ЮРИДИЧЕСКОЙ  ЭНЦИКЛОПЕДІИ. 


(Продолженіе). 

Глава  II. 

і 

Образованіе  права  и  объективная  и  субъективная  сторона  права. 

А.  Образованіе  права. 

Вопросъ  объ  образованіи  права  обратилъ  на  себя  вниманіе  и 
вызва.зъ  научную  обработку  только  въ  новыя  времена.  Въ  16-мъ  и  послѣ¬ 
дующихъ  вѣкахъ,  при  усиленіи  на  континентѣ  Европы  монархическаго 
нача.та  и  централизаціи,  выработалось  мало-по-малу  воззрѣніе,  при¬ 
знававшее  государство  независимымъ  отъ  своего  естественнаго  основа¬ 
нія — народа,  и  присвоившее  государственной  власти  исключительную  и 
неограниченную  правопроизводительность.  Это  воззрѣніе  господство- 
ва.ю  главнымъ  образомъ  въ  практикѣ,  особенно  административной,  но 
имѣло  защитниковъ  и  въ  наукѣ;  къ  нимъ  принад.іежа.ія  всѣ,  такъ  на¬ 
зываемые  позитивисты  17  и  отчасти  18  вѣка  *.  Желая  согласить  какъ 
нибудь  съ  своимъ  взглядомъ  дѣйствительность,  представлявшую  суще¬ 
ствованіе,  на  ряду  съ  закономъ,  обычнаго  права  (во  Франціи  въ  видѣ 
провинціальныхъ  и  городскихъ  соиіишез,  въ  Германіи  въ  видѣ  .теннаго 
и  двороваго  права,  НоГгесЬі),  они  создали  фикцію,  на  основаніи  кото¬ 
рой  дѣ.іили  всѣ  дѣйствовавшія  юридическія  положенія  на  законы  пи¬ 
санные  и  неписанпые  и  отнесли  обычное  право  къ  послѣднимъ,  давая 
ему  юридическое  значеніе  только  въ  томъ  предположеніи,  что  оно 
одобрено  молчаливо  законодателемъ.  Это  воззрѣніе  отнимало  у  права 
его  объективныя  основанія  и  возводило  въ  принципъ  творчество  за¬ 
конодательной  власти,  которая  мог.та  опредѣлять  общественныя  отно¬ 
шенія  по  своимъ  произвольнымъ  взглядамъ.  Плоды  этого  творчества 


*  Моль,  ОезсЬ.  6.  8іааІ8\ѵІ8.  II,  8.  401 — 414. 
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обнаружились  во  многихъ  неудачныхъ  созданіяхъ  торговаго,  финансо¬ 
ваго,  полицейскаго  и  уголовнаго  законодательства  17  и  первой  поло¬ 
вины  18  в.;  менѣе  пострадало  гражданское  право,  но  только  потому, 
что  гражданскія  отношенія  менѣе  входили  въ  политическія  соображе¬ 
нія  законодателей,  и  были  ограждены  авторитетомъ  римскаго  права. 

Къ  концу  18  в.  развилось  и  получило  огромное  вліяніе  ученіе 
объ  образованіи  государства  и  права  посредствомъ  общественнаго  до¬ 
говора.  Этотъ  договоръ,  по  словамъ  Руссо,  есть  суверенная  сила  об¬ 
щества  и  источникъ  права;  всѣ  законы,  какъ  существующіе,  такъ  и 
будущіе,  должны  основываться  на  немъ,  и  суть  публичное  и  торже¬ 
ственное  объявленіе  общей  воли  о  предметѣ  общаго  интереса.  Общая 
воля  составляется  изъ  большинства,  но  должна  быть  такого  рода,  что¬ 
бы  каждый  видѣлъ  въ  ней  сог.іасіе  съ  своею  волею,  и  повинуясь  ей, 
повиновался  какъ-бы  себѣ«  *.  Одновременно  съ  Руссо,  Кантъ  и  Фихте 
проповѣдывали  о  независимости  человѣческаго  я  среди  реальнаго  міра, 
и  указывали  на  личный  разумъ  людей  какъ  на  высшую  силу,  которая 
можетъ  создаватъ  всю  систему  права,  независимо  отъ  прошедшаго  и 
дѣйствительныхъ  отношеній  **.  Ученіе  Руссо,  Канта,  Фихте  и  ихъ 
послѣдователей,  имѣвшее  главнымъ  образомъ  значеніе  отрицанія  не¬ 
ограниченнаго  господства  государственной  власти  надъ  юридическимъ 
развитіемъ  народа,  было  однакоже  такъ  же  невѣрно,  какъ  и  воззрѣніе 
позитивистовъ  17  в.;  оно  замѣнило  толъко  творчество  государственной 
власти  творчествомъ  отдѣльныхъ  лицъ  и  народовъ  ***  и  упустило  изъ 
виду  вліяніе  на  образованіе  права  міра  внѣшняго,  предметнаго  и  ис¬ 
торическаго  развитія  обществъ.  Скоро  стали  защищать  себя  всѣ  тѣ 

*  Оа  сопігаі  восіаі,  Сіѵ.  II,  сар.  3,  6. 

**  Кантъ,  Кгііік  бег  ргасі.  ѴегпипГі,  ТЬ.  I,  Вй.  I,  1,  §  1 — 8.  Фихте, 
СтпсІІа^в  (іез  :\'аІиггесІ)І8,  1796,  8.  1 — 54. 

***  Руссо:  Еп  Іоиі  ёіаі  сіе  саіізе  ип  реиріе  езі  іои)оиг8  таііге  сіе 
сЬап^ег  зез  Іоіз,  тёте  Іез  теіИеирз;  саг  з’іі  Іиі  ріаіі  сіе  зе  іаіге  таі  а 
Іиі  тёте,  ^аі  езі-се  ^иі  а  1е  бгоіі  бе  і’еп  ешрёесЬег?  (ЕеИгез  ёсгііез  бе 
Іа  Могйа^пе,  р.  I,  Іеі.  ѴІ).  Камбасересъ,  въ  своемъ  рапортѣ,  при  кото¬ 
ромъ  представилъ  проектъ  гражданскаго  кодекса,  говоритъ:  СотЬіеп 
^гаікі  езі  (іопе  Іа  тіззіоп  бп  Іё^ізіаіет !  Іпѵеаіі  раг  Іе  реиріе  воиѵегаіп 
(Іе  І'ехегсісе  (Іа  роиѵоіг  трѵёте^  іепапі  (Іапз  за  толп  юиз  Іез  ёіёпіепіз 
зосіиих  іі  Іез  бізрозо,  Іез  аггап^е,  Ь  з  сотЫпе,  Іез  огбоппе,  еі  Іеі  ^пе 
Гезрг'и  сгёаіеиг^  аргёз  аѵоіг  боппё  Гёіге  еі  Іа  ѵіе  аи  согрз  ро1!^і^ио,  іі  Іиі 
ітргіше  Іа  за^еззе  ^иі  еп  езі  сотте  Іа  запіё  гаогаіе,  еі  еп  аззиге  Іа 
бигёе  еп  бігі^еапі  зез  Гогсез  еі  зез  тоиѵетепіз....  Іе  23  Ггисіібог,  ап  II. 
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лично-че.іовѣческія  и  общественныя  силы,  которыя  не  были  признаны  уче¬ 
ніемъ  Руссо  и  Канта.  Первая  поднялась  школа  теологическая,  въ  лицѣ 
Де-Местра,  Банальда,  Галлера,  Міо.ілера,  Бадера  и  Шталя;  она  отвер¬ 
гала  своеволіе  въ  нравственномъ  мірѣ,  присвоенное  отдѣльными  лицами 
и  стреми  іась  доказать  существованіе  высшей  силы,  которая  управляетъ 
и  служитъ  путеводителемъ  и  лицамъ  и  обществамъ  въ  безмѣрномъ  ходѣ 
исторіи.  Въ  ея  глазахъ  весь  общественный  порядокъ  и  право  были 
непосредственнымъ  созданіемъ  провидѣнія,  а  люди  простыми  исполни¬ 
телями  плановъ  провидѣнія. — Въ  средѣ  философіи  также  не  остались 
.равнодушны  къ  произволу  человѣческой  свободы  и  разума.  Ше.оингъ 
и  Геге.іь  главнымъ  образомъ  выходили  изъ  той  мысли,  что  надъ  волею 
и  разумомъ  людей  и  обществъ  господствуетъ  высшій  законъ  природы, 
всемірная  мысль,  что  люди  суть  только  части  міроваго  зданія,  под¬ 
чиняющіяся  законамъ  общаго  развитія,  и  потому  ихъ  дѣйствія,  не  смотря 
на  кажущееся  иногда  противорѣчіе,  направляются  неизбѣжно  къ  одной 
гармонической  цѣли  и  осуществляютъ  одну  и  ту  же  міровую  мысль  *. 

Но  рѣшительнѣе  всѣхъ  выступила  историческая  школа  (Савиньи, 
Пухта);  оскорбленная  пренебреженіемъ  къ  народному  духу  и  народному 
сознанію  о  правѣ ,  и  испуганная  желаніями  раціоналистовъ  (Шмида, 
Тибо  Альмендингена)  составить  новыя  уложенія  для  государствъ 
германскихъ,  она  возстала  противъ  произвола  и  неограниченнаго  ре¬ 
форматорства  въ  об.ласти  права,  и  утверждала,  что  ни  одинъ  вѣкъ  не 
обладаетъ  могуществомъ  создавать  свой  независимый  міръ,  и  что  каждое 
время  производитъ  свое  бытіе  въ  неразрывномъ  общеніи  съ  цѣ.шмъ 
прошедшимъ.  Что  право  не  есть  произвольное  созданіе  законодате.ія 
и  даже  не  заключается  въ  одномъ  законодательствѣ,  что  оно  возни¬ 
каетъ  невидимо  для  исторіи,  вмѣстѣ  съ  народною  жизнію,  (подобно 
языку,  нравамъ,  вѣрованіямъ)  изъ  народной  воли  и  народныхъ  воззрѣ¬ 
ній,  которыя  въ  свою  очередь  дѣйствуютъ  не  произвольно,  но  на  осно¬ 
ваніи  данныхъ,  вытекающихъ  изъ  внутреннѣйшаго  существа  самой 
націи  и  ея  исторіи  **.  у 

Въ  своемъ  позднѣйшемъ  сочиненіи  (^^узіеш  й.  Ь.  г.  П.)  Савиньи 
еще  опредѣлите.іьнѣе  указываетъ  на  значеніе  въ  образованіи  права 


*  Шеллингъ,  8у8Іет  йе»  ірапвсепй.  Ійеаіізтиз^  1800,  8.  404 — 412. 
Геге.іь,  Сгипйі.  йег  РЬіІозорЬіе  йез  БесЬіз,  §§  1,  4,  33. 

**  8аѵі§пу,  2еіІ8сЬг.  Г.  ^езсЬісЬИ.  КесЬізѵѵ.  1815,  Вй.  1,  8.  2 — 7. 
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объективнаго  основанія  (онъ  различаетъ  въ  каждомъ  правоотношеніи 
элементъ  матеріальный,  отношеніе  и  юридическое  опредѣленіе  отноше¬ 
нія  или  элементъ  формальный);  но  онъ  ограничился  только  обш,ими 
чертами  *,  и  мысль  его  не  получила  должнаго  развитія  въ  кругѣ  его 
ближайшихъ  послѣдователей.  Но  за  то  въ  послѣднее  время  опа  воз¬ 
никла  съ  особенною  силою  и  пріобрѣла  очень  много  послѣдователей. 
Бо.льшая  часть  лучшихъ  представителей  германскаго  правовѣдѣнія  при¬ 
знаетъ  всю  важность^  объективнаго  основанія  въ  развитіи  права 
(Шталь,  Аренсъ,  Блунчли,  Унгеръ,  Вангеровъ),  а  нѣкоторые  ставятъ 
его  даже  на  первый  планъ.  Одинъ  изъ  ряда  послѣднихъ  (Игерингъ) 
говоритъ,  что  »въ  настоящее  время  всѣ  сокласны  въ  томъ,  что  право 
не  есть  внѣшнее  соединеніе  (А^^ге^аі)  произвольныхъ  опредѣленій, 
обязанныхъ  своимъ  происхожденіемъ  мысли  законодателя,  какъ  думали 
прежде.  Человѣческое  намѣреніе  и  разсчетъ  безъ  сомнѣнія  имѣетъ  из¬ 
вѣстное  участіе  въ  образованіи  права,  но  онъ  бо.лѣе  находитъ,  нежели 
создаетъ  (зіе  Гшсіеі  теЬг.,  аіь  баз  8Іе  зсЬаШ),  потому  что  отношенія,  въ 
которыхъ  движется  человѣческая  жизнь,  не  ждутъ  его  для  своего  об¬ 
разованія.  Стремленіе  жизни  вызываетъ  право  съ  его  учрежденіями, 
даетъ  ему  видъ,  соотвѣтствующій  образу  мыслей  и  жизни  народа,  и 
котораго  законодательный  произволъ  не  можетъ  потрясти,  не  нанеся 
вреда  самому  себѣ.  Образованіе  права  совершается  въ  постоянной  за¬ 
висимости  отъ  характера,  степени  образованія,  матеріальныхъ  условій 
и  судебъ  народа,  и  подлѣ  такихъ  могущественныхъ  историческихъ  силъ 
человѣческая  прозорливость  обратится  въ  ничто,  если  захочетъ  быть 
вмѣсто  орудія  создате.іемъ«  ** ***.  (Въ  такомъ  же  духѣ,  и  даже  еще  рѣзче 
говоритъ  Леіістъ:  »законамъ  природы  (і\аіиг*8аІ2ео)  преимущественно 
принадлежитъ  творческая  оплодотворяюіцая  сила  права,  и  юридическія 
положенія  (ВесЬізаІге)  представляютъ  въ  бо.льшинствѣ  случаевъ  только 
санкцію  сознанныхъ  законовъ  природьк 

Возвышеніе  въ  настоящее  время  объективнаго  основанія  въ  об¬ 
разованіи  права  есть  безъ  сомнѣнія  отголосокъ  общаго  современнаго 


*  Заѵі^пу,  Зузіеш.  (і.  Ь.  В.  В.  Віі.  1,  8.  333. 

**  В,  ІЬегіп^,  СеІ8І  (і.  готІзсЬеп  Весійз,  1852,  I  ТІі.  8.  12—16. 

***  СІѴІІІ8І.  8іи(1.  185 і.  ВеЬег  (1ІС  (І02гт.  Апаіѵзе  гошізсЬ.  Вес1й8Ііі8(і(иІе, 

л  ^  л'  ■  / 

1854,  .V.  ВеІ8І.  см.  Кунце,  Оег  \Ѵепс]гриок(  бег  ВесЬізѵѵіззепзсЬаГі,  Ьеіпг. 
1856,  §  30  и.  5.  \ѵ. 
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реалистическаго  духа;  и  оно  принесло  пользу,  показавъ  убѣдительно, 
что  право,  въ  сознаніи  своего  могущества,-  не  должно  однакоже  отры¬ 
ваться  отъ  почвы  жизни,  матеріальныхъ  ус  ювій  природы,  и  ставить 
себѣ  недостижимую  задачу  измѣнять  ходъ  ис  горіи  или  природу  человѣка. 

Но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  нельзя  не  видѣть,  что  это  реа.тьное  воззрѣ¬ 
ніе  (его  называютъ  также  физіо,  іогическимъ)  переш.ш  должныя  гра¬ 
ницы,  отнявъ  у  че.товѣка  ту  самостоятельную  долю  въ  созданіи  права, 
которое  безъ  сомнѣнія  принадлежитъ  ему. 

Въ  образованіи  нрава  необходимо  отличать  три  момента:  мате¬ 
ріальный,  фактическій,  или  отношенія  между  людьми.  Эти  отношенія 
имѣютъ  свои  законы,  данные  природой  и  исторіею;  воля  человѣка  не 
въ  си./гахъ  идти  противъ  природы  и  исторіи,  и  заставить  ихъ  дѣйство¬ 
вать  противъ  себя,  и  потому  право  должно  сообразоваться  съ  ними, 
иначе  окажется  безсильнымъ  или  даже  повредитъ  общежитію  (напр. 
въ  Англіи  со  временъ  Генриха  УШ  законодательство  стремилось 
противодѣйствовать  скопленію  поземельнаго  в.тдѣнія  въ  однихъ  рукахъ 
и  поддерживало  развитіе  мелкой  собственности;  но  хозяйственныя,  по¬ 
литическія  условія  и  нравы  общества  сдѣлали  Анг.нео  страною  обшир¬ 
ныхъ  поземельныхъ  в.ладѣній;  ГізсЬеІ,  Оіе  ѴегГ.  Ео^І.  8.  45;  и  можно 
указать  на  множество  подобныхъ  же  явленій). 

Отношенія  составляютъ  основаніе  и  содержаніе  права  (такъ  пн- 
ститутъ  собственности  основанъ  на  владѣніи,  бракъ  —  па  различіи  и 
отношеніи  половъ).  Но  отношенія,  взятыя  сами  по  себѣ,  составляютъ 
грубый,  мертвый  матеріалъ,  который  можетъ  оставаться  въ  состояніи 
совершенно  безраз-тичномъ,  пока  не  явится  человѣческое  сознаніе,  не 
сообщитъ  ему  жизни,  не  образуетъ  его  въ  продукты  права,  въ  чело¬ 
вѣческіе  уставы  *.  Такимъ  образомъ  второй  и  необходимый  моментъ 

*  » Юридическія  опредѣленія,  говоритъ  Игерингъ,  суть  только  формаль¬ 
ная  сторона  юридической  жизни;  взятыя  отдѣльно,  внѣ  отношеній,  въ  ко¬ 
торыхъ  они  осуществ.і]яются,  они  не  могутъ  быть  поняты.  Никакое  уложе¬ 
ніе  законовъ,  никакое  теоретическое  совокупленіе  права  не  можетъ  быть 
объяснено  безъ  знанія  реальнаго  быта  народа  и  времени.  Форма  права 
есть  не  что  иное  какъ  чертежъ  Мишины;  самое  лучшее  ея  объясненіе 
дается  машиною,  когда  она  въ  дѣйствіи.  Какая  польза  въ  томъ,  что 
машина  производитъ  на  насъ  впечатлѣніе  художественнаго  произведе¬ 
нія,  если  она  негодна  какъ  машина?  Только  сама  жизнь  можетъ  от¬ 
вѣтить  на  вопросы,  для  чего  существуютъ  такія-то  ііолояіенія  права, 
что  препятствуетъ  или  помогаетъ  ихъ  дѣйствію,  почему  данное  учреж- 
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в>  образованіи  права  принадлежитъ  человѣческому  сознанію,  какъ 
производящей  силѣ,  оплодотворяющей  мертвую  природу.  На  первыхъ 
порахъ  народной  жизни,  человѣческое  сознаніе,  еще  недостаточно  само¬ 
стоятельное,  беретъ  отноіоенія  въ  томъ  простомъ,  неразвитомъ  и  не¬ 
рѣдко  оіпибочномъ  видѣ,  въ  какомъ  они  представляются  на  первый 
взглядъ;  природа  и  исторія  какъ-бы  сами  подкладываютъ  человѣку 
готовый  матеріалъ,  который  онъ  принимаетъ  какъ  необходимость  и 
подчиняется  ему  вполнѣ.  Въ  этотъ  періодъ  люди  не  въ  состояніи 
привести  отношенія  къ  общимъ  началамъ,  дать  имъ  отвлеченное  опре¬ 
дѣленіе,  и  выражаютъ  свои  представ. іенія  въ  формѣ  частныхъ  рѣше¬ 
ній,  и  притомъ  въ  символахъ,  пословицахъ.  Съ  развитіемъ  своей  силы, 
сознаніе  начинаетъ  глубже  вникать  въ  природу  отношеній  и  ус.іовія 
че.іовѣческой  жизни,  очищаетъ  свои  прежнія  представ.тенія  отъ  предраз¬ 
судковъ  и  заблужденій,  и  направ.тіяетъ  отношенія  къ  разумнымъ  цѣ.ііямъ 
человѣка.  На  этой  ступени  право  яв.шется  дѣломъ  ку.іьтуры,  циви.ш- 
заціи,  и  состоитъ  изъ  общихъ  положеній,  обнимающихъ  цѣлый  рядъ 
однородныхъ  отношеній.  Впрочемъ  и  на  высшихъ  ступеняхъ  циви.іи- 
заціи,  человѣческое  сознаніе  не  можетъ  измѣнять  или  вытѣснить  при¬ 
роду;  оно  до.лжно  только  развивать  и  облагороживать  ее;  >> задача  но¬ 
ваго  образованія  права,  по  выраженію  Б.іунчли,  состоитъ  въ  обработкѣ 
высочайшей  ку.іьтуры  права  на  основаніи  истинной  его  природы^. *  * **. 

Но  право  есть  порядокъ  обязательный,  д.ля  котораго  недостаточно 
одного  сознанія  отдѣльныхъ  лицъ,  или  даже  и  цѣлаго  общества.  Для 
полнаго  образованія  права  необходимъ  третій  заключительный  моментъ, 
дающій  ему  си.іу  и  жизнь  юридическую;  онъ  состоитъ  въ  признаніи 
извѣстнаго  требованія  или  правила  обязательнымъ,  что  совершается 
и.іи  въ  формѣ  непосредственнаго  соблюденія  или  же  въ  формѣ  пред- 
нисанія  надлежапщй  общественной  в.ласти 

I  '' 

деніе  существуетъ  въ  томъ  или  другомъ  видѣ.  Дѣйствите.іьность  есть 
единственно  надежный  источникъ  познанія  права;  она  есть  вмѣстѣ  со¬ 
держаніе  и  комментарій  текста  законовъ*.  ІЬегіп^,  С.  й.  г.  И.  1  ТЬ. 
8.  39,  41. 

*  Блунчж,  2-ая  лекція  о  правѣ. 

**  йзЬгЬисЬег  й.  й.  ВесЫзѵѵіззепзсЬаН  и.  Се8еІ2^‘зЬип^'  ѵ.  ЗсЫеІІег, 
1861,  VII  В.  5  Н.  КесЬійрЬ.  ѵ.  ХѴагпкопі^,  8.214,  215.  йирІ8І.  ЕпсукІ. 
V.  ѴѴагпкопі^,  §  20. 

(Объ  образованіи  права:  8.  8сЫо58ег,  ВгіеГе  йЬег  СезеІг^еЬип^,  1789. 
Моп^е8^шеи,  йе  ГЕзргіІ  йен  1оІ8,  1,  XIV  —  ХѴШ.  Вез  іоіз  йе  Гогйгѳ 
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В.  Объективная  и  субъективная  сторона  права. 

Право,  опредѣляющее  порядокъ  жизни  отдѣльныхъ  лицъ  въ  об¬ 
ществѣ,  и  порядокъ  жизни  цѣлаго  общества,  представляетъ  двѣ  суще¬ 
ственныя  стороны:  объективную,  состоящую  изъ  правилъ,  нормъ,  опре¬ 
дѣляющихъ  порядокъ  совмѣстной  жизни  людей,  и  субъективную,  со¬ 
стоящую  изъ  власти,  уполномочія,  принадлежащихъ  тѣмъ,  для  кого 
онѣ  установлены,  и  опредѣляемыхъ  юридическими  нормами. 

Обѣ  стороны  находятся  въ  постоянной  и  неразрывной  связи: 
право  субъективное  возмолшо  только  при  существованіи  права  объ¬ 
ективнаго,  есть  прямое  послѣдствіе  его;  право  объективное  существуетъ 
съ  прямою  цѣлію  опредѣлить  и  охранить  кругъ  власти  и  дѣятельности, 
принадлежащій  людямъ,  живущимъ  въ  обществѣ *  *. 

а)  Объекпіивная  сторона  права:  о  формахъ  права. 

Главныя  формы,  въ  которыхъ  обнаруживается  и  развивается  право, 
♦  суть  обычное  право  и  законъ.  Эти  формы  называются  также  источни¬ 
ками  права,  что  не  вполнѣ  точно,  потому  что  источники  права  суть 
органы,  силы,  создающія  право.  Источниками  права  они  могутъ  быть 
названы  только  въ  смыслѣ  источниковъ  познанія  права.  Формы  права 
составляютъ  вопросъ  весьма  важный,  потому  что  опредѣленная  форма 
есть  одно  изъ  необходимыхъ  условій  права.  Предписаніе  или  требо¬ 
ваніе  только  тогда  имѣетъ  значеніе  юридическое,  когда  высказано  въ 
формѣ  права  **. 


зосіаі,  р.  ЗсЬиІсепЬег^ер,  I.  1,1.  VIII.  Ваѵі^пу,  Ѵот  ВерпГ.....  Зузіеш  й. 
Ь.  г.  В.  В.  1,  §7.  РисЬіа,  (]а8  СехѵопЬеіигесЬі;.  Меуер,  сііе  ВесЬІзЬіІсІип^ 
іп  8іааІ  ипй  КіРсЬе,  1861.  МоЫ,  81;.  Ѵоіі.  п.  Роі.  Всі.  2,  8.  380.  С.  Сотіе, 
Траііё  (1е  Іе§І8ІаІіоп,  Т.  I,  1,  сЬ.  V,  Ь.  11,  сЬ.  I,  II,  X). 

*  Пухта  въ  своемъ  Іпзіііпііопеп  (1  Всі.  УІ)  нападаетъ  на  употреб¬ 
ляемыя  въ  настоящемъ  случаѣ  названія  » объективная  и  субъективная 
сторона  права находя  ихъ  неточными.  Терминологія  эта  дѣйстви¬ 
тельно  не  весьма  удачная,  но  тѣмъ  не  менѣе  понятія,  которыя  она 
стремится  выразить,  весьма  различны,  и  самъ  Пухта  различаетъ  ихъ,  и 
употребляетъ  слово  право  въ  смыслѣ  общей  воли,  повелѣнія,  предпи¬ 
санія,  и  въ  смыслѣ  воли  и  господства,  принадлежащаго  отдѣльному 
лицу.  8.  12. 

**  АЬгепв,  Іиг.  Епс.  8.  48. 


8., 

4)  Обычное  право. 

Обычное  право  образуется  въ  народѣ  или  въ  отдѣльныхъ  клас¬ 
сахъ  его  посредствомъ  долгаго  и  однообразнаго  соблюденія  и  при¬ 
мѣненія  извѣстнаго  юридическаго  воззрѣнія.  Обычное  право ,  въ 
смыслѣ  обязательныхъ  правилъ  и  дѣйствій,  образовавшихся  соблю¬ 
деніемъ,  нужно  отличать  отъ  простыхъ  обычаевъ,  суш,ествуюпі;ихъ 
какъ  обряды,  нравы  или  простое  употребленіе  того  или  другаго  дѣй¬ 
ствія  (Негкоттеп ,  ОеЬип^ ,  8і11е) ;  послѣдніе  не  основываются  на 
юридическомъ  воззрѣніи,  не  создаютъ  юридической  нормы  и  состоятъ 
въ  простомъ  однообразномъ  повтореніи  извѣстныхъ  дѣйствій  при  из¬ 
вѣстныхъ  случаяхъ.  Си.-та  ихъ  заключается  только  въ  соблюденіи,  въ 
повтореніи,  въ  нравахъ  *.  (Сюда  можно  отнести  напр.  обычаи  суш,ествую- 
щіе  въ  нѣкоторыхъ  нашихъ  мѣстностяхъ  совершать  свадьбу  въ  формѣ 
такъ  называемаго  »убѣга«,  выбирать  невѣсту  старше  4  или  5  годами 
жениха,  совершать  заручины,  устраивать  обѣды  при  такъ  наз.  помочахъ, 
^давать  наемнымъ  рекрутамъ<к  гульбу  на  хозяйскій  счетъ  и  т.  п.). 

Основаніе  обязате.тыіости  обычнаго  права  до  20-хъ  годовъ  19  ст. 
находили  только  въ  соб.шденіи,  въ  долгомъ  примѣненіи  (т.  е.  въ  обы-  * 
чаѣ,  во  внѣшнемъ  фактѣ,  сопзиеіигіо)  Пухта  и  Савиньи  (пос.тѣдній 
впрочемъ  не  вполнѣ)  доказывали,  что  обычай,  соблюденіе,  есть  то.іько 
средство  познанія  права,  послѣдній  заключительный  моментъ,  которымъ 
обнаруживается  и  осуществ.іяется  живуш,ее  въ  народѣ  юридическое 
воззрѣніе  ***.  Идеальный  взглядъ  Пухты  такъ  ліе  невѣренъ,  какъ  и  преж¬ 
ній  матеріалистическій  взг.тядъ.  Юридическое  воззрѣніе,  безъ  соблюде¬ 
нія  его,  не  можетъ  имѣть  обязательной  силы;  только  посредствомъ 
постояннаго  примѣненія  извѣстнаго  правила  или  дѣйствія,  они  дѣла¬ 
ются  обязательною  нормою,  дѣйствительнымъ  правомъ.  Это  тѣмъ  болѣе 
справедливо,  что  въ  обычномъ  правѣ  есть  такія  положенія,  сила  ко¬ 
торыхъ  только  и  можетъ  быть  объяснена  соблюденіемъ,  такъ  напр. 
обычаи,  опредѣ.іяющіе  сроки,  (напр.  давности)  и  вообще  ко.тчества, 

*  Сп^ег,  8у8Іегп  й.  08І.  а11§;  Ргіѵаіг.  Вй.  1,  8.  38. 

**  8аѵі^пу,  Зузіет  й.  Ь.  В.  В.  Т.  1,  §  28,  12.  Вп^ег.  Вй.  1,8.  34, 
п.  2.  Г.люкъ  въ  Рапйекіетсотепі.  1,  8.  447,  называетъ  обычное  право 
обязательною  нормою,  возникшею  изъ  однообразныхъ  дѣйствій  под¬ 
данныхъ. 

***  Пухта,  1п8ІіІиІіопеп  §  ХІП,  8.  31,  также  СеѵѵопЬеіі,  Т.  167. 
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также  формы  разныхъ  сдѣлокъ.  (Въ  болѣе  позднемъ  своемъ  сочиненіи: 
Вузіет  (3.  Ь.  К.  В.  1840,  Савиньи  отчасти  примкнулъ  къ  послѣднему 
мнѣнію.  В(і.  1,  §  12,  8.  35,  34). 

Обычаи  могутъ  служить  указаніемъ  существованія  обычнаго  права 
только  при  слѣдующихъ  условіяхъ:  если  ихъ  примѣняютъ  какъ  юриди¬ 
ческое  правило  съ  сознаніемъ  ихъ  юридической  необходимости;  это  условіе 
есть  важнѣйшее;  можно  совершать  однообразнымъ  способомъ  и  въ  про¬ 
долженіи  долгаго  времени  извѣстное  пожертвованіе,  щедрое  дѣло,  но 
отсюда  не  возникнетъ  обычнаго  права,  потому  что  такія  дѣйствія 
добровольны  * **.  Второе  условіе  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  обычай  повто¬ 
рялся  постоянно  въ  теченіи  болѣе  иля  менѣе  продолжительнаго  времени; 
при  этомъ  нельзя  опредѣ.шть,  сколько  времени  и  какъ  часто  долженъ 
примѣняться  обычай.  Можно  сказать  только,  что  чѣмъ  продолжительнѣе 
было  соблюденіе  извѣстнаго  правила,  тѣмъ  оно  тверже  и  прочнѣе 
Доказательства  существованія  обычнаго  права  заключаются  въ 
непосредственномъ  его  соблюденіи.  Въ  с.тучаѣ  спора  можно  обращаться 
къ  свидѣтелямъ,  свѣдущимъ  людямъ,  документамъ,  сборникамъ,  судеб¬ 
нымъ  приговорамъ  (напр.  въ  европейскомъ  коммерческомъ  кругѣ  об¬ 
ращаются  къ  рагёгез,  т.  е.  письменному  удостовѣренію  извѣстнаго 
числа  негоціантовъ,  что  такой-то  обычай  дѣйствительно  дѣйствуетъ  въ 
извѣстной  мѣстности).  Спорящія  стороны  должны  сами  указать  судьѣ 
на  обычное  право,  существующее  въ  ихъ  пользу,  и  убѣдить  судью  въ 
его  существованіи.  Судья  не  обязанъ  знать  (конечно,  ес./ги  обычное 
право  не  имѣетъ  въ  странѣ  значенія  общей  самостоятельной  формы 
права)  обычное  право,  подобно  тому  какъ  онъ  долженъ  знать  право 
законодательное;  въ  случаѣ  недостаточности  ихъ  указаній,  судья  самъ 
можетъ  обращаться  къ  свѣдущимъ  .людямъ 

Обычное  право  есть  первоначальная,  естественная  форма  права, 
возникающая  собственною  силою,  и  съ  извѣстною  необходимостію.  Оно 

*  Заѵі^пу,  И(і.  1,  8.  174,  р.  5.  РисЫа,  іпзі.  ХУІ. 

**  Кромѣ  этихъ  двухъ  условій,  указываютъ  еще  на  другія:  обычаи 
ДО.ЛЖНЫ  быть  сообразны  съ  разумомъ,  нравственностію,  природою  от¬ 
ношеній,  не  должны  быть  основаны  на  заблул^деніи,  и  т.  п.  Савиньи 
В(і.  1,  §  29.  Аренсъ,  А.  1.  Шиллингъ,  §  35.  Но  во-первыхъ,  есть 
весьма  несообразные  обычаи,  имѣющіе  однакоже  юридическую  силу,  а 
во-вторыхъ,  всѣ  эти  условія  уже  заключаются  въ  общемъ  требованіи, 
чтобы  обычаи  выража.ш  собою  юридическое  положеніе. 

РасЫа,  ІП8І.  XVI.  Заѵі^пу,  ВЗ.  1,  §  30.  Воиззеі,  §  12. 
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.іежитъ  въ  народномъ  духѣ,  матеріальныхъ  и  историческигь  условіяхъ 
народной  жизни,  и  образуется  постепенно  и  незамѣтно  посредствомъ 
постояннаго  и  однообразнаго  приложенія  извѣстнаго  воззрѣнія  и.ш 
дѣйствія  къ  однимъ  и  тѣмъ  же  отношеніямъ  Практика  и  наука 
узнаютъ  объ  обычной  нормѣ  уже  тогда,  когда  она  окончила  свой  об¬ 
разовательный  процессъ  и  явилась  какъ  юридическое  правило 

На  первыхъ  ступеняхъ  народной  ліизни  все  право  является  ис¬ 
ключите,  [ьно  въ  формѣ  обычнаго  права,  и  притомъ  неписаннаго;  хра¬ 
нителями  и  вѣщателями  его  суть  старѣйшіе,  свѣдущіе  .шди,  присяж¬ 
ные;  позднѣе,  когда  общественныя  связи  становятся  выше,  неписанное 
обычное  право  представляется  неопредѣленнымъ,  шаткимъ;  тогда  окрѣп¬ 
шая  общественная  власть,  а  иногда  частныя  лица  собираютъ  обычаи 
въ  письменные  сборники,  которые  или  утверждаются  правительствами 
и  объявляются  обязательными,  или  же  имѣютъ  значеніе  частнаго  труда 
и  пріобрѣтаютъ  обязательность  постепенно,  путемъ  соблюденія,  при¬ 
мѣненія  (такъ  было  въ  Германіи  съ  Саксонскимъ  и  Швабскимъ  зерка¬ 
ломъ).  Собираніе  и  утвержденіе  обычнаго  права  общественною  властію 
иногда  совершается  по  желанію  самого  народа,  побуждаемаго  къ  тому 
разными  по.штическими  соображеніями,  особенно  стремленіемъ  полу¬ 
чить  отъ  правительства  признаніе  своихъ  обычныхъ  особенностей.  (Такъ 
было  почти  со  всѣми  средневѣковыми  европейскими  городами  и  со 
многими  провинціями  Германіи  и  Франціи). 

На  бо-іѣе  высшихъ  ступеняхъ  общественной  жизни  оказывается 
недостаточность  вообще  обычнаго  права  и  его  сборниковъ:  обнаружи¬ 
вается  отсутствіе  системы,  разнородность  началъ,  противорѣчія  и  част¬ 
ный  характеръ  положеній  права.  Тогда  наступаетъ  дѣятельность  за- 
конодате.тьной  власти,  которая  сначала  только  дополняетъ  обычное 
право,  потомъ  мало-по-малу  съуживаетъ  сферу  обычнаго  права,  на- 


*  РпсЬіа,  ІП8І.  XIII.  8аѵі^пу,  Зузіет,  Вй.  1,  §  7. 

**  Аренсъ  хотѣлъ  указать  бо.тѣе  точнымъ  образомъ  способъ  образо¬ 
ванія  обычнаго  права,  но  сдѣ.лалъ  это  безъ  достаточныхъ  доказате./іьствъ: 

обычай  прежде  всего,  говоритъ  онъ,  исходитъ  не  изъ  народной  во.ли 
и.ти  народнаго  сознанія,  а  изъ  проявленій  воли  отдѣ.іьныхъ  лицъ,  ко¬ 
торыя  принимаютъ  что-.тибо  за  право  д.тя  себя,  въ  убѣжденіи,  что  это, 
при  извѣстныхъ  отношеніяхъ,  можетъ  сдѣлаться  правомъ  вообще.  Эти 
проявленія  воли,  повторяясь  и  встрѣчая,  при  одинаковыхъ  потреб¬ 
ностяхъ,  подражаніе,  становятся  обычаемъ,  прави.іомъ.  Епсукі.  А.  1. 
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конецъ  овладѣваетъ  почти  всею  правопроизводнтельностію  народа  и 
издаетъ  систематическіе  по.толсенія,  уставы,  своды,  уложенія,  обнимаю - 
щіе  почти  всю  юридическую  жизнь  народа.  Таковъ  былъ  ходъ  развитія 
обычнаго  и  законодателі,иаго  права  почти  во  всѣхъ  европейскихъ  госу¬ 
дарствахъ,  особенно  Германіи,  Франціи  и  Россіи. 

Теперь  предстоитъ  важный  вопросъ:  когда  законодательная  власть 
сдѣлается  г.тавною  правопроизводящею  силою,  совершенно  .іи 'исчезаетъ 
обычное  право,  и  ес.т  не  исчезаетъ,  то  въ  какое  отношеніе  становятся 
къ  закону?  Вопросъ  этотъ,  какъ  и  вообще  вопросъ  объ  обычномъ  правѣ, 
особенно  занима.'іъ  историческую  шко.іу;  признавая  весьма  важное  до¬ 
стоинство  закона,  она  видѣ.ііа  однакоже  въ  обычномъ  правѣ  многія 
преимущества:  вѣрное  выраженіе  народныхъ  воззрѣній,  принаров.теніе 
къ  дѣйствите.іьнымъ  потребностямъ  народа,  неспособность  подвергаться 
произвольнымъ  нововведеніямъ,  и  наконецъ  уваженіе,  съ  которымъ  от¬ 
носится  къ  нему  народъ.  На  этомъ  основаніи  Савйньи  утверждалъ, 
что  собраніе  и  приведеніе  въ  порядокъ  уже  образовавшихся  въ  народѣ 
положеній  права  составляетъ  г.іавную  задачу  законодате.іьной  в.іасти, 
и  ЧТО'  гораздо  лучше,  если  это  собираніе  дѣлается  не  правительствами, 
а  частными  .шцами.  Дѣятельность  законодателя  посредствомъ  изданія 
новыхъ  законовъ,  онъ  одобря.іъ  только  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  со¬ 
образно  политическимъ  цѣлямъ  надобно  измѣнить  дѣйствуюиця  нормы, 
или  же  когда  нужно  прекратить  сомнѣніе  о  существованіи  извѣстнаго 
правила,  и.ш  дать  прави.іу  точное  выраженіе^  * **.  Подобнымъ  образомъ 
смотрѣлъ  и  Пухта,  упрекавшій  приверженцевъ  полной  кодификаціи 
въ  »противорѣчіи  съ  дѣйствительностію  и  дал^е  съ  возможностію  по¬ 
добнаго  предпріятія;  потому  что  народы,  обладающіе  самымъ  полнымъ 
законодательствомъ,  всегда  будутъ  имѣть  массу  юридическихъ  воззрѣній, 
которыя  сохранятся,  разовьвзтся  и  найдутъ  себѣ  приложеніе« 

Историческая  шко.іа,  ув.іекаясь  опасеніемъ  неограниченнаго  твор¬ 
чества  законодательной  в.іасти,  дала  обычному  праву  очевидно  мѣсто 
слишкомъ  высокое,  ему  не  принадлежащее.  Поэтому  весьма  скоро  сами 
нѣмецкіе  юристы  стали  указывать  на  недостатки  права  обычнаго,  и 
утверлѵдать,  что  законодательная  власть  должна  имѣть  болѣе  широкое 


*  Въ  своемъ  позднѣйшемъ  сочиненіи:  8у8Іеш  б.  Ь.  К.  В.,  Савйньи 
разширяетъ  нѣсколько  болѣе  сферу  законодателя.  Вб.  1,  §§  28 — 35. 

**  Іпзіііиі.  §§  ХП — XXI. 


12 


0  положительное  вліяніе  на  развитіе  права.  (Такъ  Безелеръ,  въ  своемъ 
ѴоІкйгесЬі  ипсі  іирібІепгесЬі;,  доказывалъ,  что  законодательство  имѣетъ 
своею  задачею  не  только  сохраненіе  и  дальнѣйшее  развитіе  уже  живу¬ 
щаго  въ  народѣ  права,  но  и  установ.теніе  нача.ть  новыхъ,  сообразныхъ 
новымъ  потребностямъ  и  отношеніямъ).  Но  при  всемъ  томъ  во  взг.іядѣ 
нѣмецкихъ  юристовъ  на  обычное  право  и  до  сихъ  норъ  господствуютъ 
основанія,  предложенныя  историческою  школою  за  весьма  немногими 
исключеніями,  всѣ  они  полагаютъ,  что  обычное  право  есть  форма  права 
самостояте  льная,  подобно  закону,  о.іицетворяюіцая  въ  себѣ  юридическую 
свободу  народа,  и  до.іженствующая  существовать  и  на  высшихъ  ступе¬ 
няхъ  государственнаго  развитія,  и  что  дѣйствіе  обычнаго  права  можетъ 
обнаруживаться  въ  пополненіи,  толкованіи  и  даже  отмѣнѣ  законовъ *  **. 
Противоположнаго  воззрѣнія  держатся  юристы  французскіе  (Бе.іимъ, 
Ешбахъ,  Жинуліакъ,  Руссель;  послѣдній — бе.ііьгіецъ  и  говоритъ  объ 
обычномъ  правѣ  нѣсколько  мягче),  которые  смотрятъ  на  обычное  право 
какъ  на  форму,  разцвѣтающую  то.ііько  въ  юную  пору  народной  жизни 
и  вовсе  неудобную  и  даже  вредную  на  высокихъ  ступеняхъ  цивили¬ 
заціи,  отличающихся  сложностію  отношеній  и  оборотовъ;  по  ихъ  мнѣ¬ 
нію,  обычное  право,  при  существованіи  кодексовъ,  не  можетъ  создавать 
обязате.'іьное  правніо,  отмѣнять  законъ  и.ш  прекращать  силу  закона 
продо.'іжительнымъ  неупотребленіемъ  его,  и  можетъ  дѣйствовать  только 


*  Въ  позднѣйшее  время  появилось  въ  Германіи  нѣсколько  теорій, 
стремившихся  поколебать  ученіе  исторической  школы:  ^сЬтіб,  ТЬеогіе 
о.  МеІІюНік  (і.  Ьйг^егІ.  И.  1848;  8еЬгпі(11і,  бег  ргіпсіріеііе  Шіегз.  2\ѵ.  бет 
гоіпізсЬ  и.  ^егт.  ПесЬіе,  1853;  Ьепг,  СеЬег  біе  §:е8сЬ.  Епійк  б.  В.  І854; 
Меуег,  біе  КесЬізЬіІбип^мп  8іааІ  и.  КігсЬе,  1861;  но  онѣ  бы.т  встрѣчены 
равнодушно,  потому  что  бы.іи  бездоказательны  и  выражали  только 
субъективные  взгляды.  Ученіе  исторической  школы  также  основано  на 
абстракціяхъ  и  субъективныхъ  представленіяхъ,  но  имѣетъ  по  крайней 
мѣрѣ  преимущество  совершенной  пос.іѣдовательности,  глубины  взгляда 
и  гармоній  съ  націопа-ньными  стремленіями  нынѣшняго  времени.  Строго 
научное,  истинное  ученіе  объ  обычномъ  правѣ  можетъ  быть  выработано 
только  изс-нѣдованіемъ  положительныхъ  явленій  права. — См.  б.  Сеѵѵои- 
Ьеіізг.  V.  Ьйбегз,  1863. 

**  Почти  во  всѣхъ  нѣмецкихъ  юридич.  энциклоп.  высказывается 
этотъ  взглядъ,  съ  большими  и  ІИ  меньшими  ограниченіями:  Б.іюме§12 — 
16;  Варнкенигъ  §  23—31;  Фрид.шбъ  §  18,  19;  Вальтеръ  §  19  —27; 
Шиллингъ  §  34 — 38;  нѣсколько  отступаетъ  только  Аренсъ  А.  1,  8. 
81-^86. 
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въ  тѣхъ  случаяхъ,  въ  которыхъ  опредѣ.іштельно  допускается  законо¬ 
дателемъ  *. 

Безъ  сомнѣнія,  французскіе  юристы  вполнѣ  справедливо  указыва¬ 
ютъ  на  преимущества  законодательнорі  формы  права,  но  они  слишкомъ 
обобщаютъ  свой  взглядъ  и  доводятъ  его  до  крайности.  Англія  .іучше 
всего  доказываетъ,  что  можно  достигнуть  высокаго  благосостоянія 
матеріальнаго,  іго.іьзоваться  обезпеченностію  лица  и  имущества,  совер¬ 
шать  сдѣлки  сложныя  и  обширныя,  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  не  имѣть 
полной  системы  законодательства.  Обычное  право,  не  смотря  на  всѣ 
свои  недостатки,  о.шцетворяетъ  однакоже  въ  себѣ  юридическою  сво¬ 
боду  народа,  и  потому  ежели  бы  въ  какомъ  -  либо  государствѣ  со¬ 
вершился  слишкомъ  крутой  переворотъ ,  невіюлнѣ  соотвѣтствующій 
требованіямъ  всѣхъ  к.нассовъ  общества,  и  іи  издавались  бы  законы,  не¬ 
сообразные  съ  коренными  усіовіями  народной  жизни,  то  конечно  обыч¬ 
ное  право  можетъ  получить  самостоятельное  значеніе,  ослабляя  и  от¬ 
мѣняя  дѣйствіе  законовъ,  по  крайней  мѣрѣ  въ  сферахъ  непод  іежащихъ 
непосредственному  наблюденію  государственной  власти.  (Такъ  было 
между  прочимъ  и  съ  гражданскимъ  кодексомъ  самой  Франціи;  онъ  за¬ 
ключалъ  въ  себѣ  нѣкоторыя  опредѣ.іенія  несогласныя  съ  нравами  и 
стрем. іеніями  ея  бывшей  аристократіи,  наир,  о  наслѣдственныхъ  доляхъ 
братьевъ  и  сестеръ, — и  она  довольно  долго  не  примѣняла  ихъ.  Еще 
больше  было  подобныхъ  примѣровъ  при  введеніи  французскаго  кодекса 
за  предѣ.іами  Франція). 


Руссель  §  17;  Бе.ілимъ  Т.  1,  р.  501;  Эшбахъ  р.  34,  35;  особенно 
сильно  говоритъ  противъ  обычнаго  правя  посгѣдній*  »Во  Франціи,  съ 
нашими  практическими  идеями  о  правѣ,  насъ  не  убѣдятъ  въ  превос¬ 
ходствѣ  обычая  предъ  закономъ;  благодаря  Бога,  во  Франціи  система 
права  писаннаго,  которою  мы  наслаждаемся  теперь,  совершенно  пре¬ 
кратила  обычное  право  и  изсушила  этотъ  источникъ  права.  Сама  Гер¬ 
манія,  въ  которой  историческая  нікоіа  госгюдствуетъ  и  теперь,  стре- 
хмится  изъ  всѣхъ  си.іъ  къ  кодификаціи;  м  многія  государства  уже  на¬ 
чали  эту  великую  рсі^юрму.  РІ  не  мудрено:/  народъ,  имѣющій  кодексы, 
имѣетъ  право  и  юстицію  бо.іѣе  ясную  в  досгунную  каждому.  С^ь  иде¬ 
ями  исторической  шко.іы  можно  имѣть  олень  ученую  юриспруденцію 
и  очень  слабую  юстицію,  очень  ученыхъ  юристовъ  и  слабыхъ  судей  и 
чиновниковъ;  по  право  существуетъ  не  для  того,  чтобы  нѣсколько 
ученыхъ  юристовъ  были  его  исключите.іьпыми  вѣщателями;  а  для  того, 
чтобы  предупреждать  процессы,  рѣшать  ихъ  возможно  скорѣе,  яснѣе 
и  тверже,  чтб  возможно  только  при  законахъ  писанныхъ*. 


Приводя  сказанное  къ  общему  началу,  можно  принять,  что  въ 
государствахъ,  гдѣ  нѣтъ  кодексовъ,  или  гдѣ  законодательное  право 
слишкомъ  не  полно,  обычное  право  можетъ  дѣйствовать  самостоятель¬ 
но,  т.  е.  установлять  новыя  правила,  пополнять,  толковать  и  даже  от¬ 
мѣнять,  или  по  крайней  мѣрѣ  ослаблять  дѣйствіе  закона  (послѣднее 
замѣчается  хотя  и  весьма  рѣдко,  только  по  исключенію,  даже  въ  госу¬ 
дарствахъ,  об.іадающихъ  довольно  полною  кодификаціей,  напр.  у  насъ 
законъ  объ  отказѣ  имущества,  законъ  о  вводѣ  во  владѣніе  домами  почти 
не  примѣняется,  см.  Мейера  гражд.  пр.  §  10).  Въ  странахъ  же,  до¬ 
стигшихъ  кодификаціи  болѣе  или  менѣе  полной,  обычное  право,  говоря 
вообще,  можетъ  имѣть  си.ііу  только  въ  границахъ,  указанныхъ  самимъ 
закономъ,  и  то  въ  сферахъ,  которыя  по  своей  спеціа.іьности  не  под¬ 
ходятъ  подъ  общія  нормы  закона,  напр.  ремесленной,  коммерческой, 
сельскаго  хозяйства;  и.ш  же  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  совершаются 
сдѣ.іки  безъ  признанія  и  утвержденія  ихъ  общественною  властію,  и 
безъ  права  на  законную  защиту.  Конечно,  и  въ  странахъ,  обладающихъ 
полною  кодификаціей, ,  ничто  не  можетъ  препятствовать  существованію 
и  образованію  обычаевъ;  но  если  законъ  запрещаетъ  руководствоваться 
ими,  то  они  не  будутъ  имѣть  полной  силы  юридической,  потому  что 
судья  до.іженъ  будетъ  примѣнять  то.ііько  законы  и  всякій  приговоръ, 
основанный  на  обычаѣ,  будетъ  ничтожнымъ 

Въ  особенномъ  видѣ  является  обычное  право  въ  об.іасти  между¬ 
государственныхъ  отношеній;  здѣсь  оно  всегда  составляло  важнѣйшую 
форму  права,  такъ  какъ  нѣтъ  общей  законодате.ііьной  власти,  которая 
опредѣ.іяла  бы  междугосударственныя  отношенія.  Условія  образованія 
обычаевъ  междугосударственнаго  права  тѣ  же  самыя,  что  и  обычаевъ 
вообще;  но  успѣшное  и  строгое  ихъ  примѣненіе  гораздо  слабѣе,  по¬ 
тому  что  во  многихъ  случаяхъ  зависитъ  отъ  положеній  чисто  факти¬ 
ческихъ. 

Приміьчанге. — Наиболѣе  извѣстные  европейскіе  кодексы  въ  боль¬ 
шей  или  меньшей  мѣрѣ  отказываютъ  обычному  праву  въ  самостоятель¬ 
ности.  Австрійскій  гражд.  кодексъ  (§  10)  дозволяетъ  ссьыаться  на 
обычное  право  только  въ  случаяхъ,  указанныхъ  самимъ  закономъ,  и 
запрещаетъ  образованіе  новаго  обычнаго  «права,  въ  противуположяость 
закону  или  наравнѣ  съ  нимъ.  Въ  самомъ  кодексѣ  есть  ссылки  на  обы- 

*  ІІп^ег,  Зувіегп  б.  б.  а.  РгіѵаЬг.  §  5,  п.  16. 


чай  то.'іько  какъ  на  мѣстные  нравы,  обряды,  наир,  предписывается 
чтобы  погребеніе  совершалось  по  мѣстнымъ  обычаямъ  (§  549),  чтобы 
находка  была  объявляема  по  мѣстнымъ  обычаямъ  (§  389,  390)  и  т.  п.  * 
Равно  дозволяется  въ  Австріи  примѣненіе  обычнаго  права  въ  опредѣлен¬ 
ныхъ  случаяхъ  торговой  и  ремесленной  сферы.  Подобнымъ  же  обра¬ 
зомъ  разрѣшенъ  вопросъ  объ  обычномъ  правѣ  въ  прусскомъ  (Ьапсіг. 
ЕІПІ.  §  3,  4,  60,  314),  саксонскомъ  (§  30)  и  французскомъ  граждан¬ 
скихъ  кодексахъ  (Іа  Іоі  21  тагз  1805,  15  8ер^  1805;  агі  1041  С.  й. 
ргос,  сіѵіі.).  Во  Франціи  дозволяется  ссылаться  на  обычное  право  въ 
опредѣленныхъ  случаяхъ  по  дѣламъ  общегражданскимъ,  торговымъ, 
мореплаванія,  лѣснаго  хозяйства,  горнаго  дѣла  (Ь’аѵіз  йи  сопзеіі  й’ЕіаІ 
13  йёс.  1811).  Анг-тія,  не  имѣющая  кодексовъ,  даетъ  обычному  праву, 
называемому  правомъ  общимъ  (соттоп  1а\ѵ),  мѣсто — равное  съ  закономъ. 
Оно  есть  общее  право  Анг.ліи,  примѣняется  ко  всѣмъ  вещамъ,  лицамъ 
и  дѣйствіямъ,  и  стоитъ  выше  всѣхъ  особенныхъ  законовъ.  Источники 
этого  права  суть  общіе  обычаи,  существующіе  съ  незапамятныхъ  вре¬ 
менъ,  выраженные  въ  рѣшеніяхъ  судовъ,  въ  трактатахъ  ученыхъ  юри¬ 
стовъ  и  въ  другихъ  книгахъ,  написанныхъ  во  времена  древности  и 
сохраненныхъ  до  настоящихъ  дней;  кромѣ  того  источникомъ  могутъ 
служить  показанія  мера,  рекордеровъ,  приговоры  жюри.  Всякое  судеб¬ 
ное  рѣшеніе  и  дѣйствіе  суда  записывается  въ  книги  (риЫіс  герозііогіез) 
и  публикуется  въ  особыхъ  книгахъ,  называемыхъ  ВероіЧз;  въ  прежнее 
время  эти  книги  велись  правительствомъ;  со  временъ  же  Генриха  УШ 
частными  лидами;  нѣкоторыя  изъ  послѣднихъ  пріобрѣли  такое  уваже¬ 
ніе,  что  на  нихъ  ссылаются  безъ  названія  имени  автора.  Особенно 
извѣстны  книги  Бысіпаго  судьи  Кока  (Гогй  СЬіеГ  Впзіісе  Соке),  Г./іан- 
виля,  Флета.  Судьи  обязаны  свято  исполнять  обычное  право  (Соттоп 
Іаѵѵ');  прежнія  судебныя  рѣшенія,  представляющія  лучшее  доказатель¬ 
ство  существованія  извѣстнаго  обычая,  для  нихъ  вполнѣ  обязательны, 
кромѣ  случаевъ,  когда  эти  рѣшенія  ^явно  нелѣпы  или  несправедливы; 
но  и  въ  такихъ  случаяхъ  послѣдующій  судья  не  создаетъ  новаго  права, 
а  то.тько  изцѣляетъ  древній  законъ  отъ  неправильнаго  истолкованія^. 
Общее  обычное  право  ограничивается  особыми  обычаями  нѣкоторыхъ 
графствъ,  городовъ,  мѣстечекъ,  и  статутами,  т.  е.  законами,  изъ  которыхъ 
весьма  многіе  заключаютъ  только  письменное  изложеніе  и  подтвержде- 


*  Ш^ег,  8у8Іет  й.  о.  Ргіѵаіг.  1  Вй.  8.  39. 
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ніе  общаго  права,  а  нѣкоторые  вводятъ  начала  совершенно  новыя,  не 
вытекающія  изъ  общаго  права 

Русское  законодательство  не  признаетъ  обычнаго  нрава  самостоя¬ 
тельною  формою  права,  равною  закону:  ст.  47  Зак.  Основ,  говоритъ,  что 
Имперія  Россійская  управляется  на  твердыхъ  основаніяхъ  положитель¬ 
ныхъ  законовъ,  учрежденій  и  уставовъ,  отъ  Самодержавной  власти 
исходящихъ;  ст.  65  Зак.  Ос.  предписываетъ,  чтобы  всѣ  безъ  изъятія  мѣста 
утверждали  свои  опредѣленія  на  точныхъ  с.товахъ  закона.  Судебные 
уставы  20  ноября  1864  года  подтверждаютъ  то  же  самое  начало  (Уставъ 
угол,  судопр.  ст.  12;  Ус.  гражд.  судопр.  ст.  9:  >всѣ  судебныя  установ¬ 
ленія  обязаны  рѣшать  дѣла  по  точному  разуму  существующихъ  зако¬ 
новъ»).  Обычное  право  допускается  у  насъ  только  какъ  изъятіе  изъ 
общаго  прави.га,  въ  случаяхъ  указанныхъ  самимъ  закономъ;  такъ  напр. 
въ  судопроизводствѣ  по  дѣламъ  торговымъ  дозволяется  коммерческимъ 
судамъ  принимать  въ  основаніе  д-ия  своихъ  рѣшеній  торговые  обычаи 
(Т.  XI,  ч.  2,  ст.  1714);  кочующимъ  инородцамъ  предоставлено  управ¬ 
ляться  по  ихъ  собственнымъ  степнымъ  законамъ  и  обычаямъ,  каждому 
племени  свойственнымъ  (Т.  IX,  ст.  1228).  Положеніе  о  крестьянахъ 
(ст.  107)  предоставляетъ  волостнымъ  судамъ,  при  отсутствіи  сдѣлокъ 
и  обязательствъ,  заявленныхъ  въ  волостныхъ  правленіяхъ,  рѣшать  тя¬ 
жебныя  дѣла  на  основаніи  мѣстныхъ  обычаевъ  и  правилъ,  принятыхъ 
въ  крестьянскомъ  быту.  Новый  Уставъ  гралсд.  судопр.  дозволяетъ 
только  мировымъ  судьямъ,  по  ссылкѣ  одной  или  обѣихъ  сторонъ,  руко¬ 
водствоваться  общеизвѣстными  мѣстными  обычаями,  но  лишь  въ  томъ 
случаѣ,  когда  примѣненіе  мѣстныхъ  обычаевъ  дозволяется  именно  за- 
кономъ^  И.ЛИ  въ  случаяхъ^  положительно  неразрѣгиаемыхъ  законами  (ст. 
130).  Есть  и  еще  нѣсколько  изъятій. 

Изъ  отношенія  нашего  законодательства  къ  обычному  праву,  не 
слѣдуетъ  однакоже  заключать,  что  обычное  право  у  насъ  не  дѣйствуетъ. 
У  насъ  есть  чрезвычайно  обширные  разряды  .шдъ,  которыя  изживаютъ 
цѣлыя  вѣка,  не  зная  закона,  не  обращаясь  къ  установленнымъ  вла¬ 
стямъ  и  судамъ,  и  которыя  руководствуются  въ  сферѣ  своихъ  отноше¬ 
ній  и  нуждъ  собственными  воззрѣніями  и  обычаями;  сюда  относится 


*  Віе  ѴегГазз.  Еп^іашіз,  ѵ.  ГізсЬеІ,  Кар.  I;  Віаскзіопс’з  Соттепіагіез, 
8репсе  еі  СагпрЬеІІ  оп  Іигізргисіепсе.  Ж.  М.  Ю.  1862  г.  Дек.  Суды 
общаго  закона  и  справедливости  въ  Англіи,  Заруднаго. 
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наше  сословіе  крестьянское,  отчасти  мѣщанское  и  купеческое.  Они 
вступаютъ  въ  разнообразныя  отношенія,  заключаютъ  сдѣлки,  брач¬ 
ные  договоры,  наслѣдуютъ,  дѣлятъ  имущество,  доходы,  по  своимъ 
особымъ  правиламъ,  соотвѣтствующимъ  ихъ  быту  и  часто  несоглас¬ 
нымъ  съ  закономъ.  Такъ  напр.  въ  нѣкоторыхъ  мѣстностяхъ  кресть¬ 
янскія  дочери  не  по.тьзуются  опредѣленными  до.іями  въ  наслѣд¬ 
ствѣ,  оставшемся  отъ  отца;  крестьянскіе  младшіе  сыновья  исключаютъ 
старшихъ  изъ  наслѣдованія  дворомъ  и  домомъ  отца,  а  родитат  кресть¬ 
яне  требуютъ  съ  жениховъ  своихъ  дочерей  опредѣ.'іенной  платы  (за¬ 
просъ);  въ  купеческомъ  сос.іовіи  отецъ  нерѣдко  завѣщаетъ  старшему 
сыну  полную  в.ігасть  надъ  меньшими  сыновьями  (взрослыми)  и  ихъ  иму¬ 
ществами,  и  завѣщаніе  исполняется  строго.  Даже  въ  сферѣ  уголовнаго 
права  крестьяне  часто  судятъ  виновныхъ,  наказываютъ  ихъ  тѣлесными 
наказаніями  и  штрафами,  независимо  отъ  закона,  по  сбоимъ  воззрѣніямъ 
и  обычаямъ. 

Конечно,  юридическіе  обычаи  указанныхъ  разрядовъ  лицъ  дѣй¬ 
ствуютъ  только  въ  той  степени,  въ  какой  жизнь  этихъ  лицъ  не  сопри¬ 
касается  ни  съ  общимъ  порядкомъ,  ни  съ  жизнію  лицъ  другихъ  клас¬ 
совъ,  но  тѣмъ  не  менѣе  они  обнимаютъ  весьма  обширный  кругъ  от¬ 
ношеній  и  еще  болѣе  обширный  кругъ  .ницъ. 

Разнообразіе,  богатство  и  сита  нашего  обычнаго  права,  безъ  со¬ 
мнѣнія  объясняется  главнымъ  образомъ  замкнутостью  жизни  тѣхъ  разря¬ 
довъ  лицъ,  которые  выработали  его  и  руководствуются  имъ.  По  мѣрѣ 
развитія  матеріальнаго  и  умственнаго  этихъ  разрядовъ,  заключенность 
ихъ  исчезнетъ,  они  войдутъ  въ  общій  оборотъ  жизни  личной  и  иму¬ 
щественной,  и  тогда  кругъ  дѣйствія  обычнаго  права  безъ  сомнѣнія 
съузится  самъ  собою.  Лица,  пользующіяся  обычнымъ  правомъ,  сами 
убѣдятся  въ  его  шаткости,  недостаточности  и  предпочтутъ  устанав.ш- 
вать  свои  отношенія  и  совершать  сдѣлки  по  законамъ  общимъ,  болѣе 
твердымъ ,  способнымъ  обнимать  сложныя  отношенія  и  доставлять 
вѣрную  защиту  въ  с.іучаѣ  нарушеній.  Но  съ  другой  стороны,  для 
ускоренія  и  облегченія  такого  направленія,  законодате.іьство  наше  не¬ 
обходимо  должно  сдѣлать  уступки,  и  принять,  въ  видѣ  изъятій,  нѣко¬ 
торыя  начала  обычнаго  права,  болѣе  соотвѣтственныя  условіямъ  жизни 
и  отношеніямъ  извѣстныхъ  разрядовъ  и  классовъ  лицъ. 

Объ  обычномъ  правѣ:  Заѵі^пу,  ѵ.  ВегиГ  ипзегег  2еіІ  Г.  СезеІг^еЬип^ 
и.  ВесЬі8ѵѵІ88еп8сЬаГі  и.  Зузіет  б.  Ь.  г.  К.  Вб.  1,  §§  12,  18.  РисЬіа, 

3 


18 


(ІП8  Се\ѵопЬе1игесЫ^  В(].  2,  1828 — 1837.  Везеіег,  ѴоІквгесЫ  и.  Іигіяіеп- 
гесЫ,  1843.  Н.  ТІюІ,  ѴоІкйгеоЫ  и.  Ііи’ізіепгесіи,  1846.  ІІп^ег,  8у8Іет 
(1.  о.  а1.  Ргіѵа’ігесЬк-.  1856,  §  о.  М'іЫ,  8іпа!8гесЫ,  Ѵоікег.  п.  РоІ.  В(І. 
1,  1862,  8.  375—635.  С!і.  Соіп1<',  Тгаіів  (1е  Іа  Ів^іаіаііоп,  ВсІ.  1,  Р.  2, 
оЬ.  1,  11.  Раз  СеѵѵопІіеіигесЬі  ѵ.  Ьй(1ег8,  КіеІ,  1863.  Макаровъ,  древ¬ 
нія  и  новыя  божбы,  клятвы  и  присяги  русскія  (Тр.  и  .іѣтоп.  ист.  и 
древ.  г.  ІУ,  КН.  1).  Снегиревъ,  Русскіе  въ  своихъ  пословицахъ.  Тарнов- 
скій,  іоридич.  бытъ  Малороссіи  (юридич.  зап.  Редкина,  1842  г.).  Калачева, 
юридич.  об.  крестьянъ,  въ  его  архивѣ  1859  г.  кн.  11.  Мулова,  озна¬ 
ченіи  нар.  юрид.  об.  въ  Ж.  М.  Юст.  1862,  и  въ  Вѣкѣ,  1862  г.  №  15  — 
16.  Барыкова,  наслѣдованіе  у  государ.  крестьянъ,  Ж.  М.  Г.  Им.  1861. 
Въ  изд.  Рус.  геогр.  общ.  съ  1847  г.  (въ  Этнограф.  Вѣстникѣ);  кромѣ 
того  въ  разныхъ  сборникахъ  (Пермскомъ,  ст.  Успенскаго,  Сб.  Мейера, 
ст.  самого  издателя:  юр.  изс.і.  относ,  торговаго  быта  Одессы,  1855  г.) 
и  мѣстныхъ  вѣдомостяхъ. 


Проф.  РенненкампФъ. 


(Продолжеше  будепи). 


Маі;еві!»ів>  Грекъ 


(Сочиненіе  студента  Иконникова,  написанное  на  заданную  историко-фило- 
логическимд  факультетомъ  тему  и  удостоенное  золотой  медали). 


(Продолженіе), 

IX. 

Въ  сочиненіяхъ  ,  представляющихъ  общественное  состояніе, 
Максимъ  Грекъ  разсматриваетъ  монастырскую  жизнь  (при  чемъ 
касается  вопроса  о  монастырскихъ  имуществахъ)  и  общественныя 
отношенія  въ  обширномъ  смыслѣ  слова. — На  эти  стороны  обратимъ 
и  мы  свое  вниманіе. 

Въ  древней  Руси  мы  замѣчаемъ  особенно  рѣзкое  направленіе 
народнаго  духа  —  наклонность  къ  мистицизму.  Она  сильнѣе  всего 
проявилась  въ  постоянной  мысли  о  близкой  кончинѣ  міра  и  въ  страсти 
къ  монашеству.  Мы  указали  выше  на  общественное  значеніе  первой; 
теперь  обратимся  къ  послѣдней. — Рано  высказалася  у  насъ  любовь  къ 
монашеству.  Уже  Ѳеодосія  и  Варлаама  (сына  боярина  Іоанна)  ни¬ 
какія  угрозы  родителей  не  могли  удержать  отъ  него.  Стремленіе  къ 
монастырской  жизни  поддерживалось  и  развивалось,  съ  одной  сто¬ 
роны,  подъ  вліяніемъ  аскетическихъ  произведеній  византійской  лите¬ 
ратуры,  съ  другой  —  исключительно  религіознымъ  воспитаніемъ  во¬ 
обще.  „Патерики  синайскій  и  скитскій,  говоритъ  Буслаевъ,  про¬ 
никнутые  самою  восторженною  поэзіею  отшельнической  жизни,  были 
любимымъ  чтеніемъ  нашихъ  предковъ  отъ  XI  и  даже  до  ХУІІ  вѣка 

включительно .  Эти  аскетическія  книги ,  отрывками  внесенныя 

въ  прологи,  имѣли  громадное  вліяніе  на  древне-русскую  литературу. 

1 


2 


Въ  ежедневномъ  чтеніи  пролога  онѣ  заучивались  наизусть  и  не¬ 
чувствительно  входили  въ  воззрѣнія  и  убѣжденія  нашихъ  грамот¬ 
ныхъ  предковъ,  и  отражались  въ  практической  ихъ  дѣятельности 
учрежденіемъ  и  распространеніемъ  пустынножительства  въ  безлюд¬ 
ныхъ  захолустьяхъ  русской  земли^^  і).  Такому  развитію  аскетичес¬ 
кихъ  твореній  егце  болѣе  способствовало  то  обстоятельство ,  что 
книжность  исходила  преимущественно  изъ  монастырей;  отчего  и  въ 
переводахъ  встрѣчается  болѣе  сочиненій  иноческаго  характера  2). 

Монашество,  согласно  съ  восточно  -  византійскими  понятіями, 
было  поставлено  въ  глазахъ  русскихъ,  какъ  идеаііъ  христіанской 
жизни,  и  потому  весьма  естественно,  что  для  тѣхъ  изъ  нихъ,  ко- 
торые  прониклись  новымъ  началомъ,  введеннымъ  въ  жизнь — началомъ 
христіанскимъ,  и  монашество  стало  конечною  цѣлью  всѣхъ  желаній. 
Оно  представлялось  имъ  „лучше  царской  державы^;  о  немъ  гово¬ 
рили:  „свѣтъ  инокомъ  ангели,  свѣтъ  же  міряеомъ  иііоки^^  з);  а  по¬ 
тому  давался  такой  совѣтъ:  „монастыри  любите,  это  сыновья  свя¬ 
тыхъ,  пристанища  сего  свѣта^^  4).  При  взглядѣ  на  монастырь,  какъ 
мѣсто  покоя  отъ  мірской  суеты,  —  онъ  сдѣлался  убѣжищемъ  отъ 
неудачъ,  бѣдствій  и  преслѣдованій.  Князья  и  бояре  искали  въ  немъ 
успокоенія  отъ  неурядицъ  земскихъ;  Физическія  и  общественныя 
бЬдствія  заставляли  идти  туда  ради  покаянія  въ  грѣхахъ,  потому 
410  русскіе  на  всякое  бѣдствіе  смотрѣли,  капъ  на  наказаніе  Божіе 
за  ихъ  грѣхи.  Такъ  наприм.  въ  1237  году,  во  время  осады  Влади¬ 
міра  татарами,  въ  1352  и  1426  гг.,  во  время  мора  и  язвы  во  Псковѣ, 
многіе  принимали  монашество  5);  а  когда  въ  1510  г.,  послѣ  взятія 
Пскова,  300  семействъ  должны  были  переселиться  въ  Москву,  то 
„во  градѣ  мнози  постригахуся  въ  черньцы,  а  жены  въ  черницы  и 
въ  монастыри  поидоша,  не  хотяще  въ  полонъ  поити  отъ  своего 
града  во  иные  грады^^  б).  Если  же  принять  во  вниманіе  многочислен- 


1)  Очерки  литер,  и  искусст.  11.  231. 

2)  Опяс.  рукоп.  Синод,  библ.  II.  слово  У. 

3)  Акты  Ист.  I.  204.  Разсужд.  Вассіана.  Чтен.  Моек.  общ. 
ист.  1859  г.  КН.  3.  с.  1. 

4)  Шевырева,  Ист.  литер.  ІП.  45. 

5)  Поли.  Собр.  русск.  лѣтоп.  1У.  60.  Ак.  Ист.  I.  30.  Поли. 
Собр.  русск.  лѣтоп.  111.  51. 

6)  Поле.  Собр.  русск.  лѣтоп.  ІУ.  287. 
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еость  общественныхъ  бѣдствій  въ  древней  Руси  і)  и  связь  ихъ  съ 
мыслію  о  близкой  кончинѣ  міра,  то  становится  понятнымъ,  на  сколько 
эти  обстоятельства  способствовали  развитію  монастырской  жизни. 
Для  поступленія  въ  монашество,  богатые  считали  долгомъ  помогать 
бѣднымъ,  такъ  какъ  при  этомъ  дѣлались  вклады.  Князья,  бояре  и 
многіе  другіе  считали  даже  религіозною  обязанностію  постригаться 
передъ  смертію.  Напримѣръ  Василій  Іоанновичъ  говорилъ  митропо¬ 
литу,  что  если  его  не  допустятъ  постричься,  то  чтобы  на  мертваго 
положили  монашеское  платье  2).  За  противодѣйствіе  обѣту  угро¬ 
жали  наказаніемті  Божіимъ  з). 

Для  древне-русскаго  религіознаго  человѣка  самый  переходъ  отъ 
мірской  жизни  къ  монастырю  не  составлялъ  особенной  трудности, 
потому  что  и  въ  обыкновенной  жизни  онъ  былъ  проникнутъ  аске¬ 
тизмомъ.  Ему  запрещались  гусли,  пѣсни  и  пляски,  и  совѣтовалось 
проводить  время  въ  „молитвахъ  и  славословіи^^  4);  по  взгляду  цер¬ 
ковныхъ  наставниковъ,  постъ  мірянъ  мало  чѣмъ  долженъ  былъ  отли¬ 
чаться  отъ  поста  монаховъ  5).  Относительно  женщинъ  давался  такой 
совѣтъ:  „блюдите  же  и  воззрѣяіа  на  лица  женьска,  яко  тѣ  и  свя¬ 
тыхъ  соблазниша,  не  бесѣдуй  съ  мужатицами,  яко  не  вси  жены 
добры  нравы  (имѣютъ).  Се  же  не  хуля  глаголю  о  женахъ,  но  блю- 
Дйтися  діаволя  сѣти^^  б).  Въ  ,  другомъ  старинномъ  поученіи ,  на 
вопросъ:  „что  есть  жена^^?  дается  такой  отвѣтъ:  „сѣть  утворена 
прелыцающи  человѣки  во  властехъ,  свѣтлымъ  лицемъ  убо  и  высо¬ 
кими  очима  намизающи,  ногама  играющи,  дѣлы  убивающи,  многы 
бо  уязвивши  низложи,  тѣмже  въ  доброти  женстѣй  мнози  прельщаются 
и  отъ  того  любы  яко  огнь  возгорается...- .  Что  есть  жена?  свя¬ 

тымъ  обдошница,  покоище  зміино,  діаволь  увѣтъ,  безъ  увѣта  болѣзнь. 


1)  Истор.  Россіи  Соловьева,  ІУ.  244 — 254.  III.  40— 43. 

2)  Поля.  Собр.  русск.  дѣтоп.  УІ.  274. 

3)  Волн.  Собр.  русск.  лѣтоп.  II.  94. 

4)  Прав.  Соб.  1861  г.  мартъ;  два  древнихъ  слова. 

б)  Тамъ  же. — Напр.  вотъ  что  говоритъ  Герберштейнъ  о  Симеонѣ 
Курбскомъ:  „мужъ  престарѣлый,  рѣдкою  умѣренностію  и  строгостію 
жизни,  отъ  самой  юности  соблюдаемою,  совершенно  истощилъ  свои 
силы:  мяса  не  ѣлъ  онъ  нѣсколько  лѣтъ,  даже  рыбу  употреблялъ  онъ 
только  по  воскресеньямъ,  вторникамъ  и  субботамъ^^  Иег.  Мозсоѵ. 
Сошшепіаг.  рад.  58. 

б)  Прав.  Соб.  1859  г.  январь:  „Како  жити  крестьяномъ^^.  143. 
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поднѣчающая  сковрада,  спасаемымъ  соблазнъ,  безъисцѣльная  злоба, 
купница  бѣсовская^^  і).  Подъ  вліяніемъ  подобныхъ  наставленій  и 
понятій,  сложилось  убѣжденіе  (которое  высказывали  многіе)^  что 
тотъ,  кто  „не  имѣ  жены  и  кромѣ  міра  пребывая,  заповѣди  Господни 
исправити  можетъ;  а  съ  женою  и  съ  чады  жиеуще  не  можетъ  спас- 
тися^  2);  вслѣдствіе  чего  бросали  женъ  и  дѣтей  безъ  пристанища 
и  шли  въ  монастырь  з);  изъ  посланія  же  Фотія  видно,  что  „жены 
отъ  мужей  стриглись  тайно  отъ  черницъ 4).  На  жизнь  смотрѣли 
съ  отрицательной  стороны;  о  ней  обыкновенно  говорили:  „вскоре 
житіе  минуется  и  вся  въ  немъ  временна  суть  и  мечетна^^  5);  свѣтъ 
называли  „суетнымъ,  мимо  текущимъ  и  многомятежнымъ б).  Рели¬ 
гіозная  мистика  простиралась  до  того,  что  многіе  еще  при  жизни 
просили  поминать  ихъ  за  упокой  т). 

И  вотъ,  пустыня  сдѣлалась  „пустынею  духовныхъ  желаній 
предметомъ  изображеній  з)  и  поэзіи.  Идеализація  ея  дышетъ  край¬ 
нимъ  аскетизмомъ;  напримѣръ  въ  „стихѣ  объ  ІосаФѣ  цесаревичѣ^^ 
о  ней  читаемъ: 

Расплакался  младъ  юношъ, 

ІосаФІй  царевичъ 
Предъ  пустынею  стоя: 

Прекрасная  пустыня! 

V 

Восприми  меня,  пустыня. 

Со  премногими  грѣхами, 

Со  многозорными  дѣлами, 

Яко  матерь  своего  чаду 
На  бѣлыя  руци! 

Научи  меня,  пустыня, 


1)  Очеркъ  великорусскихъ  нравовъ,  Костомарова,  стр.  103. 

2)  Статья  Соловьева,  въ  Чтен.  Моек.  общ.  ист.  1846  г.  1, 

с.  47. 

3)  Прав.  Соб.  1861  г.  Февраль.  175. 

4)  Опис.  Рум.  муз.  273. 

5)  Прав.  Соб.  1859  г.  январь.  146. 

6)  Поли.  Собр.  русск.  лѣтоп.  П.  95. 

7)  Описан,  рукоп.  Синод,  библ.  И.  508,  и  Слово  о  непоминове¬ 
ніи  живыхъ,  въ  Памятник,  старин,  русск.  литерат.  изд.  подъ  ред. 
Костомарова,  IV,  стр.  217. 

з)  Прав.  Соб.  1861  г.  октябрь.  Древ,  пустыни,  стр.  219.  220. 
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Волю  Божію  творити, 

Яко  матерь  своего  сына 
Все  на  добрыя  дѣла! 

Избави  меня,  пустыня, 

Огня,  вѣчныя  муки!  ' 

Возведи  меня,  пустыня, 

Въ  небесное  царство! 
Прогласитъ  пустыня 
Архангельскимъ  гласомъ: 

„О  премладый  юноша, 

ІосаФІй  царевичъ! 

Егце  гдѣ  тебѣ  во  мнѣ  жити, 
Волю  Божію  творити? 

Во  мнѣ,  во  пустынѣ, 

Житіе  смертельное; 

Во  мнѣ,  во  пустынѣ. 

Всякія  нужды  воспріяти. 
Терпя  потерпѣти, 

Трудомъ  потрудиться. 
Постомъ  попоститься 
и  Богу  помолиться; 

У  меня,  у  пустыни, 

Нѣту  цвѣтнаго  платья, 

Нѣтъ  сахарныхъ  яствъ, 

И  медвяныхъ  пойловъ; 

,  Во  мнѣ,  во  пустынѣ, 

Гнилая  колода, 

Болотная  вода; 

Во  мнѣ,  во  пустынѣ, 

Тебѣ  будетъ  жити 
Грустно  и  томно; 

У  меня  ли  у  пустыни, 

Тебѣ  негдѣ  разгуляться, 

Не  съ  кѣмъ  думу  думать. 

Не  съ  кѣмъ  слово  говорити^ 
Но  не  смотря  на  это: 

Расплакался  младъ  юношъ 
ІосаФІй  царевичъ, 


6 


Предъ  пустынею  стоя, 

На  пустыню  взираетъ, 

Пустынѣ  отвѣчаетъ: 

„Могу  я  въ  тебѣ  жити, 

Волю  Божію  творити! 

Могу  я  въ  пустынѣ 
.  Всякія  нужды  воспріяти, 

Терпя  потерпѣти, 

Трудомъ  потрудиться, 

Постомъ  попоститься 
и  Богу  помолиться. 

Про  тебя,  матерь  пустыня, 

И  самъ  Господь  знаетъ; 

Тебя  матерь  пустыня, 

■  Всѣ  Архангелы  хвалятъ, 

А  преподобные  прославляютъ; 
Во  тебѣ,  матерь  пустыня, 
Предтечій  пребываетъ, 
Питается  Предтечій 
Дивимъ  медомъ-виноградомъ! 

Во  тебѣ,  матерь  пустыня, 
Гнилая  колода 

То  сахарное  мнѣ  будетъ  яство. 
То  мнѣ  райская  пища; 

Во  тебѣ  ^матерь  пустыня, 
Болотная  вода 
То  медвяное  мое  пойло. 

То  мнѣ  тихіе  прохлады! 
Разгуляюсь  я,  младъ  юношъ 
ІосаФІй  царевичь 
Во  зеленой^  во  дубравѣ; 

Тамъ  есть  частыя  древа. 

Со  мною  будутъ  думу  думати^ 
На  древахъ  есть  мелкія  листья, 
Со  мною  станутъ  говорити, 
Прилетятъ  птицы  райскія, 
Станутъ  распѣвати, 

Меня  будутъ  потѣшати, 
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Христа  Бога  прославляти! 

Какъ  Христосъ  Богъ  на  небесахъ, 

Херувимы  —  Серафимы 
Съ  небесною  силой, 

Славенъ  нашъ  Богъ  прославися, 

Велико  Его  имя  Господне  на  землѣ^‘  і). 

Но  лучшимъ  доказательствомъ  обіцей  наклонности  русскихъ  къ 
аскетизму,  созерцательности  и  религіозной  мистикѣ — могутъ  служить 
голыя  цифры  числа  монастырей  и  пустынь.  Такъ  съ  XI  —  ХІТ  в. 
ихъ  возникло  87,  въ  XIV  и-  первой  половинѣ  XV  в.  до  150,  при 
чемъ  на  XIV  в.  приходится  только  80,  тогда  какъ  на  половину 
XV — 70.  Въ  XVII  же  вѣкѣ  вновь  возникло  220  монастырей  и  пу¬ 
стыней  2).  Съ  другой  стороны  всеобщее  сочувствіе  къ  монастырямъ 
въ  древней  Руси  наглядно  выразилось  въ  многочисленныхъ  пожертво¬ 
ваніяхъ  и  надѣлахъ  ихъ  недвижимою  собственностію.  Уже  въ  XI 
вѣкѣ  мы  встрѣчаемъ  извѣстія  о  надѣлѣ  монастырей  недвижимымъ 
имуществомъ.  Въ  житіи  Ѳеодосія  Печерскаго  сказано,  что  многіе 
»припошаху  ему  отъ  имѣній  своихъ  на  утѣшеніе  братіи  и  на  устрое¬ 
ніе  монастыря,  другіе  же  гі  села  вдаваху«  з).  Въ  Ипатіевской  лѣ¬ 
тописи  говорится,  что  князь  Ярополкъ  Изяславичъ  (ум.  1086  г.) 
далъ  Печерскому  монастырю  »всю  жизнь  свою,  Небльскую  волость 
и  Деревьекую  и  Лучьскую,  и  около  Кіева«  4).  Въ  ХП  вѣкѣ  дочь 
его,  при  своей  смерти,  отказала  монастырю  все  свое  имѣніе:  »а  по 
своемъ  животѣ  вда  княгиня  5  селъ  съ  челядью,  и  все  да  и  до  повол^  б). 
Мы  не  станемъ  приводить  далѣе  подобныхъ  примѣровъ,  а  укажемъ 
въ  примѣчаніи  на  тѣ  многочисленные  акты,  которые  лучше  всего 
свидѣтельствуютъ  объ  этомъ;  здѣсь  же  замѣтимъ,  что  подобные 
вклады  дѣлались  князьями,  княгинями,  боярами,  посадниками,  духов- 


1)  Шевыревъ:  Ист.  Словес.  ІП.  204,  и  Чтен,  Моек,  общ,  ист. 
1847  года. 

2)  Древн.  русск.  пустыни  и  пустынвожйт.  Прав.  Соб.  1860  г. 
октябрь.  204,  и  Расколъ,  Щапова,  207. 

3)  Патерикъ,  листы  58—73.  Уч.  Зап.  акад.  н.  П  отд.  Соч.  Ми¬ 
лютина  о  недвияшм.  пмуществ.  духов,  въ  Рос.  Чтен.  Моек.  общ. 
ист.  1859  г.  КН.  4,  с.  26. 

4)  Поля.  собр.  русск.  лѣтоп.  П.  стр.  82. 
б)  Тамъ  же. 


ными,  лицами  низшаго  званія  и  женщинами  і).  Для  нашей  цѣли  до¬ 
статочно  будетъ  представить  только  причины,  способствовавшія  раз¬ 
витію  громадной  монастырской  собственности,  такъ  какъ  впереди 
намъ  прійдется  говорить  о  различныхъ  мнѣніяхъ,  существовавшихъ 
по  этому  предмету,  а  въ  томъ  числѣ  и  о  мнѣніи  Максима  Грека. 
Эти  причины  были  слѣдующія: 

1.  Первоначальное  побужденіе,  въ  надѣлѣ  духовенства  недвижи¬ 
мою  собственностію,  вытекало  изъ  необходимости  обезпечить  его  и 
невозможности  достигнуть  этой  цѣли  иначе,  какъ  пожалованіемъ 
ему  недвижимыхъ  имуществъ.  Такая  невозможность  зависѣла  отъ 
экономическаго  устройства  древней  Россіи  2).  При  общемъ  же  ува¬ 
женіи  къ  монастырямъ  весьма  естественно,  что  они  скоро  получили 
перевѣсъ  въ  численности  своихъ  имуществъ  надъ  остальными  церк¬ 
вами  з).  Кромѣ  того  надѣлъ  церквей  и  монастырей  имуществами, 
въ  глазахъ  благочестивыхъ  жертвователей,  имѣлъ  значеніе  еще  по¬ 
тому,  что  пожертвованныя  имущества  должны  были  служить  вспо¬ 
моществованіемъ  для  бѣдныхъ  4). 

2.  Пожалованіе  вотчинъ  духовенству  и  въ  особенности  мона¬ 
стырямъ  давало  возможность  заселить  и  разработать  такія  земли, 


1)  Князья:  Ист.  рос.  іерар.  П,  95.  Ак.  Экс.  П,  85.  Ист. 
рос.  іерар.  У,  122,  П,  285.  Доп.  къ  ист.  ак.  1,  №  10,  №  38,  176. 
Акт.  ист.  I,  №  84,  85,  96.  Доп.  I,  №  113.  Акт.  Эксп.  III,  95.  Акт. 
ист.  №  131.  Прод.  Вивл.  У,  140  — 143.  Ак.  ист.  I,  №  2,  13,  14, 
36,  П,  79.  Ак  Эксп.  I,  №  15,  129,  136,  108.  Ак.  ист.  I,  №  15. 
Доп.  I,  №  15,  №  207.  Собр.  госуд.  гр.  №  147,  96,  112  и  т.  д. — 
Княгини:  Доп.  къ  ист.  ак.  I,  №  207,  Ак.  ист.  I,  №  29,  38,  54,  55. 
Ак.  Эксп.  I,  №  41,  95.  Доп.  I,  16,  17.  Ак.  ист.  I,  80,  81,  П,  79. 
Люди  Новгород.  Поли.  Собр.  русск.  лѣтоп.  ІУ,  99.  Новгород,  правит. 
Ак.  Эксп.  I,  №  62  и  т.  п.  —  Князья  потомки  удѣльн.  Ак.  юрид. 
№  120,  115,  116.  Доп.  I,  115.  Ак.  ист.  №  83,  177. — Бояре:  Ак. 
ист.  I,  А"  2;  юрид.  №  71,  114.  Ак.  ист.  I,  177.  Ак.  Эк.  I,  88. — 
Посадники  новгородск.  Ак.  юрид.  №  110.  —  Митрополиты:  ст.  Ми¬ 
лютина  1859  г.  4,  75. — Монахи:  Ак.  юрид.  №  110,  111,  121.  Ак. 
ист.  I,  №  163.  Доп.  I,  №  5.  Карамз.  ПІ,  пр.  186. — Лица  низшаго 
званія:  Ак.  ист.  I,  №  197,  211. — Женщины:  Ак.  ист.  I,  143.  Доп. 
I,  208.  Ак.  юрид.  №  113,  и  т.  д. 

2)  Чтен.  Моек.  общ.  ист.  1859  г.  кн.  4,  55  и  далѣе. 

3)  Ст.  Милютина:  Чтен.  Моек  общ.  ист.  1860  г.  кн.  3,  153  — 155. 

4)  Ст.  Мюлютина:  Чтен.  Моек.  общ.  ист.  1859  г.  4,  64.  Ни¬ 
конове.  лѣтоп.  У,  33. 
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которыя  оставались  безъ  всякаго  употребленія,  и  потому  князья, 
при  своихъ  пожалованіяхъ,  иногда  ставили,  какъ  условіе  даренія, 
заселеніе  земель  купленными  людьми  или  людьми  свободнаго  званія. 

3.  Извѣстно,  какое  сильное  впечатлѣніе  производили  на  рус¬ 
скихъ  общественныя  бѣдствія:  въ  послѣднихъ  они  даже  видѣш  ми¬ 
лость  Божію,  предупреждающую  людей  отъ  конечной  гибели  і),  ц 
потому  для  умилостивленія  гнѣва  Божія  дѣлали  большіе,  вклады  на 
церкви  и  монастыри  2).  Вслѣдствіе  же  постоянной  тревоги  во  время 
владычества  татаръ  и  тѣхъ  льготъ,  какими  пользовалась  подъ  ихъ 
властью  церковь  з),  весьма  естественно,  что  многіе  спѣшили  укрыть¬ 
ся  въ  монастырь,  избѣгая  разныхъ  повинностей  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
скрывая  тамъ  свои  богатства,  или  просто  передавали  ихъ  туда  на 
сбереженіе.  Въ  монастырѣ  можно  было  сохранить  богатство,  ко¬ 
торое  по  смерти  вступившаго  въ  монашество  становилось  собствен¬ 
ностію  монастыря  4). 

4.  Въ  монастыряхъ  скопились  денежныя  богатства,  а  это  дало 
имъ  возможность  пріобрѣтать  вотчины  покупкою  у  другихъ  лицъ  б). 
Притомъ  монастыри  и  монахи,  владѣя  богатствами,  отдавали  ихъ 
за  извѣстные  проценты  (обыкновенно  „за  пять  шестой^^),  въ  поль¬ 
зованіе  частнымъ  лицамъ,  подъ  закладъ  недвижимой  собственности. 
Въ  такомъ  случаѣ  писалась  закладная,  которая,  по  прошествіи  срока, 
назначеннаго  для  платежа,  обращалась  въ  купчую;  самое  же  имѣ¬ 
ніе,  отданное  въ  закладъ,  предоставлялось  по  большей  частя  во 
владѣніе  монастырю  (или  монаху  заимодавцу),  вмѣсто  процентовъ  б). 
„Основываясь  на  числѣ  этихъ  закладныхъ  ХУ — ХУШ  вѣковъ,  замѣ¬ 
чаетъ  Милютинъ,  можно  предположить  съ  вѣроятностію,  что  довольно 


1)  Поли.  Собр.  русск.  лѣтоп.  III,  134. 

2)  Поли.  Собр  русск.  лѣтоп.  у,  61. 

3)  Поли.  Собр.  русск.  лѣтоп  у,  188.  Никоновск.  III,  37,  38, 
59. — Ханы  угрожали  смертною  казнью  нарушителямъ  церковныхъ 
правъ.  Милютина:  О  недвижим,  имуществ.  духовен.  Чтен.  Моек.  общ. 
ист.  1859  г.  кн.  3,  38,  39,  кн.  8,  1860  г.  214--.219,  212,  213. 

4)  Акты  истор.  I,  24. 

6)  Акты  юрид.  №  71,  XXII,  ХХІУ --  ХХУП,  XXIX  —  ХХХІІ, 
ХХХУП,  72,  6,  12,  77,  80,  85,  88,  89,  90.  Ак.  Эксп.  I,  №  20, 
36,  68,  246.  Ак.  ист.  I,  Л2  74,  215.  Карамз.  У,  347. 

6)  Ак.  юрид.  №  234,  232,  236,  237,  238,  241,  243,  249,  254 

и  т.  п. 
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значительная  часть  церковныхъ  и  монастырскихъ  вотчинъ  иерешла 
въ  руки  духовенства  именно  этимъ  путемъ^^. 

5.  Постоянною  же  причиною  распространенія  монастырской  не¬ 
движимой  собственности  была  та  религіозность,  которая  проникала 
во  всѣ  побужденія  древне-русскаго  человѣка.  Лѣтописцы,  въ  числѣ 
добродѣтелей  князей,  обыкновенно  ставятъ:  „чтяше  паче  мѣры  іерей¬ 
скій  и  мнишьскій  чинъ,  подавая  имъ  еже  на  потребу і).  Главною 
заботою  для  религіознаго  человѣка  было  спасеніе  души,  которое 
обусловливалось,  въ  числѣ  другихъ  внѣшнихъ  Формъ  религіи,  и 
посмертнымъ  поминовеніемъ;  вотъ  почему  въ  большей  части  жало¬ 
ванныхъ  грамотъ  духовенству  говорится,  что  имущество  ^даруется 
въ  наслѣдіе  вѣчныхъ  благъ,  по  душѣ,  для  поминовенія  души,  въ 
вѣчный  поминокъ  души«  2).  Если  же  умершій  не  успѣвалъ  сдѣлать 
распоряженія  насчетъ  вклада  по  душѣ,  то  родственники  его  считали 
долгомъ  назначить  часть  наслѣдства  на  поминъ  по  немъ  з).  Кромѣ 
того,  въ  жалованныхъ  грамогахъ  встрѣчаются  обязательства  мо¬ 
лить  Бога  о  здравіи  и  долголѣтіи  вкладчика,  а  иногда  упоминается, 
что  дареніе  сдѣлано  по  поводу  какого-либо  счастливаго  событія  или 
исполненія  намѣреній  и  предпріятій  4). — Наконецъ 

6.  Увеличенію  монастырской  недвижимой  собственности  (и  во¬ 
обще  богатства)  содѣйствовали  также  добровольныя  или  насильствен¬ 
ныя  постриженія  бояръ,  князей,  княгинь  и  царей,  (о  чемъ  такъ 
часто  встрѣчаются  свидѣтельства  въ  древнихъ  извѣстіяхъ  5),  такъ 


1)  Поли.  Собран,  русск.  лѣтоп.  1,  с.  65,  85,  92,  129,  І87,  131, 
149,  157,  И,  ПІ-ІІЗ,  154,  155,  135,  164,  102,  121  и  т.  п. 

2)  Акты  ист.  I,  54,  84.  Доп.  I,  №111,  И,  №74.  Карамзинъ,  У, 
пр.  122  и  т,  п. 

3)  Ак.  ист.  стр.  270,  268,  269,  У,  №  18:2,  200.  Ак,  юрид.  №2 126. 

4)  Ак.  ист.  1,  №2  84.  Продол.  Вивл.  У,  140 — 143.  Доп.  I,  №  1 И . 

5)  Карамзинъ:  II,  42,  53,  60,  86,  91,  129,  183,  184,  пр.  34, 
156,  228,  230,  251,  264,  411;  III,  45,  55,  56,  57,  62,  67,  69,  83, 
88,  104,  105,  112,  122,  134,  І51,  154,  156,  170,  пр.  62,  77,  78, 
90,  97,  142,  153,  182,  186,  190,  326,  364,  369;  ІУ,  23,  45,  56, 
бі,  70,  89,  98,  І02,  117,  121,  147,  150,  167,  169,  170,  пр.  39, 
118,  137,  140,  147,  162,  175,  181,  182,  186,  189,  240,  248,  252, 
322,  325,  357,  364;  У,  12  20,  54,  55,  60,  101,103,140,186,203, 
207,  223,  пр.  3,  4,  114,  119,  137,  202,  222,  254,  258,  586;  УІ, 
174,  209,  пр.  145,  177,  199,  521;  УН,  84,  193,  104,  пр.  73,529; 
УІН,  Зі,  37,  149  и  т.  д. 


и 


какъ  они  въ  этихъ  случаяхъ  дѣлали  большіе  вклады.  А  у  знатныхъ 
лицъ  существовалъ  обычай  —  имѣть  при  нѣкоторыхъ  монастыряхъ 
какъ-бы  родовыя  кладбища,  при  чемъ  они  не  упускали  случая  воз¬ 
награждать  эти  монастыри  і). 

Вслѣдствіе  такихъ  условій  произошло  громадное  развитіе  мона¬ 
стырской  собственности.  Не  считая  нисколько  преувеличеннымъ  из¬ 
вѣстіе  одного  иностранца,  можно  судить  о  ея  обширности  уже  въ 
XVI  вѣкѣ.  Адамъ  Климентъ,  посѣтившій  Россію  въ  1553  году,  го¬ 
воритъ,  что  монастырскія  имѣнія  въ  это  время  составляли  третью 
часть  всего  государства  (,,N801  Іегііат  іиікіогит  рагіет  Іоііиз  ітрегіі 
іепепі  топасЬі^^)  2). 

Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  монастыри  получили  обширныя  привиллегіи  на 
свои  владѣнія:  такъ,  они  и  ихъ  крестьяне  освобождались  отъ  по¬ 
датей  и  пошлинъ  (всѣхъ  или  нѣкоторыхъ);  они  пользовались  правомъ 
сбора  податей  и  пошлинъ  съ  другихъ,  не  подвѣдомственныхъ  имъ 
лицъ;  они  избавлялись  отъ  подсудимости  мѣстнымъ  влястямъ,  свѣт¬ 
скимъ  и  духовнымъ  (впрочемъ  не  всѣ);  монастыри  получали  право 
суда  и  расправы  надъ  людьми,  живущими  на  ихъ  земляхъ  (иногда 
не  только  въ  дѣлахъ  гражданскихъ,  но  и  уголовныхъ),  право — при¬ 
зывать  виновныхъ  въ  ихъ  обидѣ  во  всякій  срокъ,  а  крестьяне  ихъ 
могли  призываться  только  въ  опредѣленный;  монастыри  избавлялись 
отъ  законной  отвѣтственности  за  смертные  случаи,  происшедшіе  въ 
ихъ  селахъ.  Многіе  монастыри  получали  право  держать  пятна  для 
покупки  и  продажи  лошадей,  освобождались  отъ  проѣздовъ  черезъ 
ихъ  села  княжескихъ  чиновниковъ,  выдачи  имъ  корма,  подводъ  и 
проводниковъ,  отъ  пировъ,  братчинъ  и  скомороховъ  з). 

Такія  льготы  заставляли  многихъ  идти  на  монастырскія  земли; 
даже  люди  свободнаго  состоянія  «посадскіе  и  уѣздные«  добровольно 
записывались  закладчиками  за  монастырями. 


1)  Исторія  іерархіи,  И,  стр.  УП,  VIII. 

2)  Вег.  М08СОѴ.  Согашепі.  ра^.  153.  —  Соотношеніе  между  богат¬ 
ствомъ  монастырей  и  бѣдностію  націи  указано  Воклемъ,  И,  40,  42; 
о  послѣднемъ  обстоятельствѣ  рѣчь  у  насъ  еще  будетъ  впереди. 
Вастіа  на  основаніи  богатства  духовенства  сдѣлалъ  остроумный  вы¬ 
водъ  о  самомъ  на})Одѣ.  См.  ЗорЬізтез  Е.сопо^пі^иез. 

3)  См.  вообще  Акты  истор.,  Дополн  къ  нимъ  и  Акты  Арх.  Экспе¬ 
диціи,  въ  жалованныхъ  грамотахъ. 
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Выше  мы  представили  тотъ  взглядъ  на  монастырскую  жизнь. 
Какой  сложился  у  русскихъ  подъ  вліяніемъ  идеаловъ,  созданныхъ 
аскетическою  литературою.  Число  монастырей  и  пустынь  и  громад¬ 
ное  развитіе  монастырскихъ  имуществъ  Фактически  подтверждаютъ, 
что  занесенныя  съ  Востока  правила  аскетизма  вполнѣ  привились  на 
русской  почвѣ.  Но,  съ  другой  стороны,  монашество,  по  своей  идеѣ, 
Требовало  личностей,  а  не  массы,  которая  никогда  не  можетъ  про¬ 
никнуться  одинаковымъ  сознаніемъ  той  или  другой  идеи,  какова  бы 
она  пи  была.  Слѣдовательно  въ  древней  Руси  въ  самомъ  развитіи 
монастырской  жизни  уже  заключалась  причина  ея  паденія.  Кромѣ 
того,  монашество  было  создано  людьми  слишкомъ  отвлеченными,  и 
по  ихъ  идеѣ  оно  было  тѣмъ  совершеннѣе,  чѣмъ  болѣе  отвлекало 
своихъ  послѣдователей  отъ  дѣйствительной  жизни;  чѣмъ  ближе  оно 
стояло  къ  ней,  тѣмъ  болѣе  было  вѣроятности  въ  неосуществимости 
его  идеала.  Однимъ  словомъ,  оно  не  должно  было  сливаться  съ 
жизнію.  Слѣдовательно  и  развитіе  монастырской  собственности  въ 
Россіи  въ  конечномъ  результатѣ  должно  было  привести  къ  паденію 
монашества,  потому  что  владѣніе  помѣстьями  втягивало  монастыри 
въ  самую  суету  жизни.  И  въ  ХУІ  вѣкѣ  монастырская  жизнь  пред¬ 
ставляла  уже  результаты  вліянія  этихъ  двухъ  причинъ.  Обличители 
того  времени,  съ  одной  стороны,  показываютъ  намъ,  что  монастыри 
не  соотвѣтствовали  своей  идеѣ,  потому  что  послѣдняя  не  сознава¬ 
лась  тѣми,  которые  брались  ее  выполнять;  съ  другой  стороны,  об¬ 
личители  постоянно  связываютъ  упадокъ  монашеской  жизни  съ  вла¬ 
дѣніемъ  недвижимою  собственностію. 

На  Стоглавомъ  соборѣ  говорили:  «многіе  стригутся  покоя  ради 
тѣлеснаго,  чтобы  всегда  бражничать  и  по  селамъ  ѣздити  прохлады 
для«  і).  Тройцы  въ  Сергіевѣ,  говоритъ  Іоаннъ  Грозный,  благо- 


і)  Стоглавъ,  8-й  вопр.  изъ  1-хъ.  Замѣчательно,  что  до  введенія 
въ  новгородскихъ  монастыряхъ  общаго  житія  архіеп.  Макаріемъ, 
даже  въ  лучшихъ  монастыряхъ  было  только  по  шести  или  по  семи 
чернецовъ;  со  введенія  же  общежитія,  число  ихъ  тамъ  увеличилось 
до  40  и  болѣе,  а  гдѣ  было  2  иди  3,  тамъ  стало  12  и  15.  Это  объ¬ 
ясняется  словами  самого  лѣтописца ;  онъ  говоритъ ,  что  прежде 
>кКОЙждо  себѣ  въ  келіяхъ  ядяху  и  всякими  житейскими  печалми 
одержимы  бяху^\  слѣдовательно  новое  устройство  привлекало  цѣлые 
десятки  лучшею  обезпеченностію;  а  потому  многимъ  показалось,  что 


ІЗ 


честіе  изсякло,  ино  и  монастырь  оскудѣлъ,  не  пострижется  никто, 
и  не  дастъ  никто  ничего,  А  на  Сторожѣхъ  (въ  Сторожевскомъ  мо¬ 
настырѣ)  до  чего  допили?  уже  и  затворити  монастыря  некому,  по 

трапезѣ  трава  растетъ .  не  имѣемъ  ли  селъ,  яко  же  и  мірстіи, 

не  словутъ  ли  нивы  чернеческія  и  озера,  и  пажити  скотомъ,  и  домове 
твердо  огражденіи,  и  храмы  свѣтдіи?  не  имѣемъ  ли  ковчеги  со  имѣ¬ 
ніемъ,  твердо  хранимы,  яко  же  и  мірстіи  домодержцы?  ее  красуемъ 
ли  ся  блистаніемъ  златнымъ  и  веселимся  свѣтлостію  ризною  и  вели¬ 
чаемся?  не  обѣди  ли  и  празницы  мірскихъ  нами  полни  бываютъ?  не 
мы  ли  паки  созывающе  мірскіе  богатины,  на  обѣдѣ  у  себе  поса¬ 
жаемъ,  большее  дерзновеніе  хотяще  къ  домомъ  ихъ  имѣти?  не  на 
брацѣхъ  ли  у  нихъ  мы  предсѣдаемъ?  не  наша  ли  рука  выше  всѣхъ 
презвитеръ  возвышаема,  чаши  прекрещаетъ?  не  паше  ли  око  вся 
сѣдящая  обзираетъ?  не  наше  ли  горло  въ  народѣ  пира  бряцаетъ 
многи  укоры?  Христіане  бо  заповѣдь  Спасову  творяще,  вводятъ  ны 
въ  домы  своя,  ово  молитвы  ради,  ово  милостыню  творяще;  мы  же 
своего  чина  не  храняще,  вмалѣ  посидимъ  поникши,  и  потомъ  воз¬ 
ведемъ  брови,  таже  и  горло,  и  піемъ  донелѣже  въ  смѣхъ  и  дѣтемъ 

будемъ» .  Монахи  изъ  бояръ  пробавлялись  по  кельямъ  съ 

остальными  д>постилами  и  коврижками  и  иными  пряными  составными 
овощами« ,  а  за  монастыремъ  держали  дворъ,  »а  на  немъ  запасы 
годовые  всякіе«  ,  къ  нимъ  приносили  »потихоньку  въ  келью  и  Фряз- 
скія  винал.  Шереметьевъ,  замѣчаетъ  Іоаннъ,  сидитъ  въ  кельѣ  какъ 
царь  і).  Монахъ,  по  словамъ  Максима  Грека,  »частѣ  піанъ,  весь 
червленъ  и  безчинно  слоняяся  и  прегордня  вѣщаваетъ»  2).  Онъ  же 
говоритъ,  что  нѣкоторыхъ  монаховъ  лвозмущало«  не  только  >**жен- 
ское  видѣніе,  но  и  доброличнаго  отрочиіца«  з).  На  этомъ  основаніи 


выгодно  идти  въ  монастырь  »покоа  ради  тѣлеснаго«. — О  преобразо¬ 
ваніи  Макарія  см.  Полное  Собраніе  русскихъ  лѣтописей,  УІ,  стр,  284. 
—  Понятно  почему  на  соборѣ  1503  года,  лица,  разсматривавшія  во¬ 
просъ  о  монастырскихъ  имуществахъ  въ  іерархическихъ  интересахъ, 
говорили:  »аще  у  монастырей  селъ  не  будетъ,  како  честному  и 
благородному  человѣку  постричися?« 

1)  Акты  истор.  I,  .ЛГ  204. 

2)  Слово  Максима,,  яко  достоитъ  намъ  дѣломъ  исполяяти  наши 
обѣты.  Прав.  Соб.  1861  г,  май.  219. 

3)  Слово  о  покаяніи,  186 і  г.  Февраль.  141. 
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ІОСИФЪ  Волоколамскій  въ  своей  духовной  грамотѣ  і)  и  Стоглавый 
соборъ  запрещали  жить  въ  монастырѣ  »голоусымъ«;  соборъ  еще 
прибавляетъ,  что  въ  случаѣ  нужды,  ^немощи  ради  или  старости^) 
монахъ  можетъ  пользоваться  услугою  ^имущаго  браду«  2).  Іоаннъ 
Грозный,  въ  извѣстномъ  посланіи  къ  игумену,  писалъ:  >язъ  видалъ, 
по  четкамъ  матерны  лаютъ,  что  въ  тѣхъ  четкахъ^  з).  Монахи  и 
монахини  жили  вмѣстѣ  и  вели  соблазнительную  жизнь  4). 

Монастырскія  богатства  и  выгоды  монастырской  жизни  сами 
собою  возбуждали  въ  монахахъ  страсть  къ  роскоши.  »Мы,  говоритъ 
Вассіанъ,  во  иноческомъ  образѣ  строимъ  каменныя  ограды  и  полаты, 
позлащенныя  узоры  съ  травами  многоцвѣтными,  царскіе  чертоги 
украшаемъ  себе  въ  келіяхъ ,  и  вездѣ  лутчая  и  завидная  вся,  и  по¬ 
коимъ  себѣ  піянствомъ  и  брашнами  отъ  труждающихся  намъ  и  отъ 

міра  вся  лутчая  имѣемъ ,  братцую  пищу  и  питіе  собѣ .  зависти 

ради;  лишаемъ  біълцовъ  отъ  брашна  своего  лутчаго;  а  по  достоянію 
подобаетъ  пища  и  питіе  лутчая  вся  міряномъ,  труждающимся  на  насъ^ 
а  не  намъ  инокомъ,  не  намъ  и  паки  не  намъ«  5).  По  словамъ  Мак¬ 
сима,  они  только  заботились  какъ  бы  украсить  себя  »пестрыми  и 
мягкими  шолковными  тканями,  златомъ  же  и  сребромъ  и  бисеры  доб- 
рыми«  б).  Іоаннъ  Грозный  говорятъ,  что  лишь-только  у  кого  изъ  нихъ 
голова  заболитъ  или  прыщъ  сядетъ,  то  сейчасъ  „извѣщаютъ  своихъ 
знакомыхъ  и  тогда  женскія  руки  тѣло  осязаютъ  и  мажутъ  льготу 
творящѳ,  отходятъ  же  воздыхающе,  и  больной  по  вихъ  зряще  жа¬ 
лится  до  слезъ^^  7). 

Для  удовлетворенія  потребностямъ  роскоши,  необходимы  были 
средства,  и  притомъ  постоянныя,  а  такими  могли  быть  только  недви¬ 
жимыя  имущества.  Но  мы  видимъ,  что  монахи  всѣми  способами  ста¬ 
рались  пріобрѣтать  ихъ.  Они  совѣтовали  »не  давать  имѣніе  аще  и 
убогимъ  сродникомъ,  а  давати  къ  монастырю,  за  что,  прибавляли 

1)  Опис.  рукоп.  Синод,  библ.  II,  517. 

2)  Стоглавъ,  8-й  вопросъ  изъ  1-хъ. 

3)  Акты  истор.  I,  204. 

4)  Ак.  Экспед.  1,  382.  Наказная  грам.  Макарія.  Прав.  Соб. 

1863  г.  январь. 

5)  Чтен.  Моек.  общ.  ист,  1859  г.  кн.  3,  9. 

6)  Сочин.  Максима  Грека,  Прав.  Соб.  1860  г.  ноябрь.  Бесѣда 
ума  съ  душею. 

7)  Акты  истор.  I,  204. 
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они,  святые  умолятъ  у  Вога  царствіе  небесное^  і).  Они  угождали 
царю  и  властямъ  для  того,  чтобы  »выманити  имѣнія  монастырямъ, 
или  богатство  многое  и  жити  въ  сладострастіяхъ  скверныхъ ,  яко 
свиньямъ  питающеся«  2).  Они  захватывали  чужія  имѣнія  з)  (Максимъ 
говоритъ:  »влекли  къ  суду  за  малую  землицу  и  сію  многажды  не 
свою«  4)  и  составляли  подложные  акіы  въ  пользу  монастырей  б).  На¬ 
конецъ,  они  говорили  открыто  всѣмъ:  »что  имате  потребно  несите 
къ  намъ,  то  бо  все  въ  руцѣ  Божіи  влагаете^^  б).  А  „малосмыслен- 
ные  царіе — Христу  противники,  замѣчаетъ  Вассіанъ,  иноковъ  жа¬ 
луютъ  и  даютъ  инокомъ  свои  царскіе  вотчины^  грады  гі  села  и  волости 
со  христіяны,  и  отдаютъ  изъ  міру  отъ  христіанъ  своихъ,  аки  отъ 
невѣрныхъ  и  отъ  несвоихъ,  завидная  и  вся  лутчая  въ  монастыри 

инокомъ .  и  вѣрятъ  ихъ  ложному  иноческому  челобитью.  А 

сего  царіе  не  вѣдаютъ  и  не  внимаютъ,  '  что  мнози  во  иноцехъ,  по 
діаволю  лестному  умышленію,  изъ  святыхъ  божественныхъ  книгъ  и 
изъ  праведныхъ  житія  выписываютъ  и  выкрадываютъ  изъ  книгъ  пре- 


1)  Востокова:  Описаніе  Румянц.  музея,  243,  244.  Также  Полное 
Собран,  русск.  лѣтоп.  1У,  238. 

2)  Сказанія  Курбскаго,  I,  51. 

3)  Опис.  рукоп.  Рум.  муз.  с.  43.  Ак.  Экспед.  1,  227. 

4)  Бесѣда  ума  съ  душею.  Прав.  Соб.  1860  г.  ноябрь. 

б)  Полное  Собран,  русск.  лѣтоп.  VI,  с.  238.  »Тое  же  зимы  (1488) 
архимандрита  Чюдовскаго  били  въ  торгу  кнутьемъ,  и  Ухтомскаго 
князя  и  Хомутова  про  то,  что  сдѣлали  грамоту  на  землю  послѣ 
княжи  Ондрѣевы  смерти  Васильевича  Вологодскаго,  рекши:  далъ  къ 
монастырю  на  Каменое  къ  Спасу «. 

б)  Поученіе  всякому  христіанину.  Прав.  Обозр.  1862  г.  іюнь. 
Ересь  жидовств.  180. — Домострой  въ  числѣ  другихъ  правилъ  нрав¬ 
ственнаго  житія  ставитъ  и  П[)иношеніе  даровъ  въ  монастыри.  Стр. 
6,  9,  33,  106. — Какъ  легко  было  въ  этомъ  случаѣ  пользоваться 
религіозностію  русскаго  человѣка,  можетъ  служить  доказательствомъ 
слѣдующее  сказаніе  о  Лукѣ  Колоцкомъ.  Онъ  былъ  простой  посе¬ 
лянинъ,  но  случилось  ему  найти  на  деревѣ  икону  Богородицы,  отъ 
которой  начали  твориться  чудеса;  Лука  понесъ  икону  въ  Можайскъ, 
въ  Москву  ,  повсюду  появленіе  ея  сопровождалось  чудесами  ,  ц 
Лука  собралъ  отъ  приношеній  большое  богатство;  разбогатѣвши, 
онъ  пострѵоилъ  себѣ  па  Колочѣ  большой  и  красивый  дворъ,  какъ- 
будто  какой  князь,  набралъ  отроковъ,  вкусно  пилъ,  ѣлъ,  ѣздилъ  на 
охоту  съ  ястребами,  соколами  и  кречетами,  держалъ  множество 
псовъ  и  медвѣдей.  Соловьевъ,  IV,  прим.  318.  И  все  это  съ  одной 
иконы! 


16 


подобныхъ  и  святыхъ  отецъ  писаніе^  и  на  тожъ  мѣсто  въ  тѣ  же 
книги  приписываютъ  лутчая  и  полезная  собѣ  вносятъ  на  собраніе  св'ѣ- 
дѣтельства,  яко  бы  то  се  подлинно  святыхъ  писаніе^  і).  Бывало 
основатель  монастыри  служитъ  въ  ветхихъ  крашенинныхъ  ризахъ, 
а  преемники  его  уже  облекаются  въ  золото  2). 

Но  такъ  какъ  не  всѣ  изъ  монаховъ  могли  пользоваться  мір¬ 
скими  благами  монастырской  жизни,  то  главною  ихъ  заботою  сдѣла¬ 
лось  пріобрѣтеніе  „нѣкой  земной  славицы или  „духовнаго  сана‘^  з). 
Максимъ  Грекъ  замѣчаетъ  о  такихъ:  „Всякимъ  образомъ  тщимся 
взыти  на  нѣкій  санъ  церковный,  не  точію  лицемѣрствующе  житіе 
благоговѣйно  и  дружбы  составляюще  съ  сущими  во  властехъ  и  вся¬ 
кимъ  образомъ  угожающе  имъ  и  ласкающе,  но  многажды  и  дары^ 
ова  приносяще  имъ,  ова  же  обѣщаваше,  аще  довершатъ  искомое 
нами  и  желаемо^^  4).  Главный  мотивъ  его  обличеній,  направленныхъ 
противъ  недостатковъ  монастырской  жизни,  состоитъ  въ  представ¬ 
леніи  контраста  между  удовольствіями  и  роскошью,  какимъ  преда¬ 
вались  монахи,  и  печальнымъ  состояніемъ  ихъ  крестьянъ,  забытыхъ 
и  забитыхъ  своими  владѣльцами.  Каждый  изъ  монаховъ,  говоритъ 
Максимъ,  „тщится  богатства  ради  да  получитъ  нѣкія  земныя  славицы^, 

а  получивъ  думаетъ,  что  „надъ  закономъ  владѣти  поставленъ  есть . 

гордится,  беззаконствуетъ,  лютѣ  гнѣвается,  мучитъ,  связуетъ,  мзды 
емлетъ,  блудно  питается,  вся  его  мудрованія  злато  есть,  и  много¬ 
мятежное  ему  попеченіе  како  угодити  властемъ.  Языкъ  же  его  раз- 


1)  Разсужденіе  Вассіана  о  неприличіи  монаст.  владѣть  вотч.  Чтен. 
Моек.  общ.  ист.  1859  г.  кн.  3,  стр.  6,  7. 

2)  Соловьевъ,  XIII,  58. 

3)  „Умершу  бо  коему  игумену,  говоритъ  Іоаннъ  Грозный,  или 
иконому,  мнози  изъ  нихъ  (монаховъ)  встанутъ,  намѣстіе  его  тща- 
шеся  пріяти  (и  се  таяще  единъ  отъ  другаго,  а  всѣмъ  вѣдомо  суще), 
овіи  мздами,  неимущій  же  ласками,  яко  змія,  ядъ  хотяще  изліяти 
на  искреннихъ.  Чтожъ  се?  явѣ,  яко  имѣнія  ради“.  Акты  истор.  I, 
•/1^  204. 

4)  Прав.  Соб.  1861  г.  Февраль.  Слово  о  покаяніи.  О  мздоимствѣ 
высшихъ  іерархическихъ  лицъ,  см.  соч.  Максима  Грека,  Прав.  Соб. 
1861  г.  Февраль.  Слово  о  покаяній.  Вассіана  Разсужденіе,  Чтен. 
Моек.  общ.  1859  г.  КН.  3,  13.  Поел.  Геннадія,  Прав.  Соб.  1863  г. 
апрѣль.  481.  Владим.  соборъ,  Прав.  Соб.  1863  г.  мартъ  Объ  архіеп. 
новгородск.  Іонѣ,  Геннадіѣ  и  Леонидѣ  см.  Поли.  Собр.  русск.  лѣтоп. 
т.  Ш,  170,  IV,  234,  VI,  244. 
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рѣшенъ  священныхъ  узъ  молчанія  вся  съ  яростію  вѣщаетъ  и  доса- 

женіемъ .  ниже  рука  безмолствуетъ  ,  но  на  высоту  жезлъ 

воздвигши,  хребетъ  мужа  убогаго  ударити  яряся .  къ  симъ  же 

погубивъ  и  душевную  доброту .  пестрыми  точію  и  мягкими 

шолковными  тканями,  златомъ  же  и  сребромъ  и  бисеры  добрыми, 

внѣшній  образъ  всегда  тщится  украсити .  одѣющися  всегда 

въ  мягкая,  аки  нѣкій  глухій  аспидъ,  затыкающи  ушеса  своя,  руцѣ 
же,  забывшеся  на  милостыню  простиратися  нищетою  губительною, 
лютѣ  обуреваемымъ,  безъ  милости,  увы,  бичи  ихъ  истязуютъ  за 
лютыхъ  сребра  рѣзоиманій,  отдачи  же  не  имущихъ,  или  свободы 
лишили  ихъ  и  рабы  себіь  прочее  писаша  ихъ,  или  обнаживше  ихъ 
имѣній  ихъ^  руками  тощими,  своихъ  предѣлъ  отпаша  бѣдныхъ',  вла¬ 
стію  же  селъ  сердце  зѣло  превозяесша  паки,  не  прилежитъ  къ  тому 
соляномъ,  аки  своимъ  удомі.,  по  заповѣди  Господни,  но  аки  рабы 
ку плени  частыми  уморяетъ  шягостьми  трудовъ  всяческихъ^  и  аще 
нѣгдѣ  прегрѣшатъ,  абіе  оковы  желѣзными  озлобилъ  есть  ноги  ихъ, 
лютѣ  яряся,  властію  же  разгордѣвся,  зѣло  безъ  страха  прочее  но¬ 
сится  по  всякой  пропасти  погибельнѣй,  яко  жестоковый  конь,  дер¬ 
зостію  избывъ  узды,  оттрясъ  отъ  своихъ  хребетъ  всадника^^  і). 

Монахи  сохраняли  хлѣбъ  „по  вся  лѣта^‘  на  голодный  годъ, 
руководясь  „желаніемъ  большаго  прибытка^^  2),  а  крестьяне  ихъ 
„томились  въ  житейскихъ  потребахъ,  обильна  сія  имъ  уготовляюще, 
во  скудостѣ  и  нищетѣ  всегда  пребывали,  ниже  ржанаго  хлѣба  чиста 
ядуще^  многажды  же  и  безъ  соли  отъ  послѣднія  нищеты^^  з);  если  кре¬ 
стьяне  не  могли  возвратить  заимодавцамъ-монахамъ  долга,  то  по¬ 
слѣдніе  „расхищали  оставшая  имъ  отъ  крайнія  нищеты  худая  стя- 
жаниища“4).  Когда  же  обремененные  „тягостью‘^  крестьяне  хотѣли  куда 
нибудь  переселиться,  то  съ  нихъ  монахи  требовали  плату  за  про¬ 
житое  на  монастырской  землѣ  время,  а  въ  крайнихъ  случаяхъ  и 
продавали  ихъ  5),  Это  свидѣтельство  Максима  Грека  получаетъ  осо- 

1)  Прав.  Соб.  1860  г.  ноябрь.  Весѣда^ума  съ  душею. 

2)  Тамъ  же,  с.  44. — Мильтонъ  говоритъ  о  русскихъ  (собственно 
Троицкихъ)  монахахъ,  что  они  такіе  торгаши,  какихъ  нѣтъ  на  всей 
землѣ.  См,  его  соч.  о  Россіи,  въ  Отеч.  Записк,  1860  г.  7, 
стр.  112. 

3)  Прав.  Соб.  1861  г.  Февраль.  131. 

4)  Прав.  Соб.  1861  г.  январь.  94. 

5}  Прав.  Соб,  1861  г,  февраль.  131,  132, 
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бенное  значеніе,  если  принять  во  вниманіе,  что  монастырскіе  кре¬ 
стьяне  пользовались  большими  льготами,  и  если  уже  рѣшались  остав¬ 
лять  свои  мѣста  раньше  срока,  то  видно  притѣсненія  со  стороны 
монаховъ  пересиливали  всякое  терпѣніе  і).  И  Максимъ  Грекъ  осо¬ 
бенно  нападаетъ  на  сильно  развившееся  у  монаховъ  лихоимство. 
Кромѣ  того  они  морили  крестьянъ  „безпрестанно  и  всяческими  мо¬ 
настырскими  работами,  внутри  же  и  внѣ  горчайши  ихъ  житіе  со- 
дѣлающе^  кромѣ  щедротъ  и  милости^^  2). 

Высшая  іерархія  служила  для  нихъ  лучшимъ  примѣромъ  въ 
этомъ  злѣ  з).  Максимъ  Грекъ  въ  рѣзкихъ  чертахъ  представилъ  по¬ 
добныя  же  отношенія  высшихъ  духовныхъ  лицъ  и  ихъ  частную  жизнь. 
Они  (въ  родѣ  Тверскаго  епископа  Акакія)  хвалили  Бога  „пѣніи  крас- 
ногласными^‘,  „шумомъ  доброгласнымъ  свѣтлошумныхъ  колоколовъ^^ 
„миры  благоуханными,  иконы  велелепнѣ  украшая  златомъ  и  сребромъ 
и  многоцѣнными  каменіи^^;  но  средства  на  украшеніе  храмовъ  шли 
„отъ  неправедныхъ  и  богомерскйхъ  лихвъ  и  хищенія  чужихъ  имѣній^^ 
Эти  представители  духовенства  „свѣтло  и  обильно  напивались  по  вся 
дни  и  пребывали  въ  смѣсѣхъ  и  піянствѣ  и  всяческихъ  играніяхъ^^, 
тѣшили  себя  гуслями  и  тимпаны  и  сурнама  и  воровъ  студными  бля- 
деши^%  а  сиротъ  и  вдовицъ  „безщадно  и  безмилостивно  расхищали^^ 
Тѣ  дары  и  вклады,  которые  назначались  на  церкви,  для  употребле¬ 
нія  въ  пользу  бѣдныхъ,  они  брали  себѣ  „въ  различна  наслажденія 
душъ  и  украшеніе  ризное  и  свѣтлопированіа‘4  Они  призывали  на 

1)  Наприм.  Акты  Экспед.  I,  64." 

2)  Прав.  Соб.  1861  г.  январь.  98.  Прав.  Соб.  1861  г.  апрѣль, 
стр.  206  и  далѣе. 

3)  Страсть  къ  стяжанію  лицъ  высшаго  духовенства  часто  при¬ 
водила  къ  печальнымъ  результатамъ:  ихъ  намѣстники  притѣсняли  сво¬ 
имъ  судомъ,  ихъ  посѣщенія  были  тягостью  для  самихъ  же  духовныхъ^ 
не  получивъ  требуемаго  подъѣзда,  они  проклинали  свою  паству;  ихъ 
насиліе  заставляло  искать  суда  у  патріарха.  Ихъ  требованія  были 
до  того  тяжелы,  что  лѣтописцы  отзывались  о  нихъ  какъ  объ  обще¬ 
ственныхъ  бѣдствіяхъ:  „это  все  по  нашимъ  грѣхамъ^^,  говорили  они. 
См.  Поли.  Собр.  русск.  лѣт.  Ш,  80,  228,  IV,  53,  209,  и  посланіе 
Скрипицы,  въ  Чтен.  Моек.  общ.  ист.  1847  г.  №  6,  48.  Въ  житіи 
Михаила  Клопскаго  читаемъ:  „Высть  же  нужи  нѣкоей  належащи  мо¬ 
настырю  отъ  архіепископа  Евфимія  (перваго)  овогда  насильствіемъ 
среброиманія,  овогда  монастырскихъ  коней  отъятіемъ^^.  См.  Исторію 
Россіи  Соловьева,  IV,  прим.  595. 
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пи[>ы  богатыхъ  и  удовлетворяли  во  всемъ  своихъ  родственниковъ, 
а  „нищихъ  и  сиротъ  мразомъ  и  гладомъ  тающихъ  и  внѣ  вратъ  сто-  • 
ящихъ  и  горько  плачющихъ  своея  сл’у^ошг^'(ради),  преже  обложивше 
горними  лайбами  (ругательствами),  отгоняли  кинувше  кусъ  хлѣба, 
хпилаго'^  і). 

О  другомъ  лицѣ  Максимъ  говоритъ:  „Ты  же,  треокаянный  кро¬ 
вей  убогихъ  безщадно  испивавши,  лихвами  и  всякимъ  дѣломъ  непра¬ 
веднымъ  и  себѣ  оттуду  преобильно  приготовлявши  вся  твоя  угодная, 
егда  же  и  якоже  хощеши,  во  градѣхъ  же  ѣздити  на  конехъ  благо¬ 
угодныхъ  со  многими,  овымъ  убо  послѣдующимъ,  овѣмъ  же  напредъ 
воплемъ  и  бичію  разбивающимъ,  срѣтающи  или  стѣсняющи  тя  народы. 
Угодна  ли  творити  мниши  своими  долгими  молитвами  и  чернымъ  симъ 
власянымъ  образомъ,  Христу,  любящу  милость  паче  жертвы,  и  осу- 
жающа  всяка  нищененавидца^^  2).  Такой,  замѣчаетъ  Максимъ,  „аки 
нѣкій  кровопійца  звѣрь  отъ  сухихъ  костей  тщался  ссати  мозги,  яко 
же  и  родъ  псовъ  и  врановъ‘‘  з),  и  „обойма  рукама  нещадно  исто¬ 
щалъ  имѣнія  нищихъ  въ  наслажденіихъ  всяческихъ  сердца  своего. 
Самъ  убо  свѣтло  всегда  веселящися,  а  о  нищихъ  погибающихъ  бѣднѣ 
гладомъ  и  мразомъ  небрегущи,  самъ  же  грѣемъ  нарочитыми  соболій 
и  свѣтло  и  пресладко  по  вся  дни  питающися,  премногимъ  рабомъ  и 
слугамъ  предстоящимъ  ему,  божественному  же  закону  повелѣвающу 
кормити  вдовы  и  сироты  и  убоги,  аки  нарокомъ  противяся^^  4). 

1)  Сочиненія  Максима  Грека.  Прав.  Соб.  1861  г.  іюнь.  260 — 276, 
и  мартъ.  175. 

2)  Прав.  Соб.  1860  г.  ноябрь.  Бесѣда  ума  съ  душею.  Выть  мо¬ 
жетъ  Максимъ  намекаетъ  здѣсь  на  митроп.  Даніила,  къ  которому 
дѣйствительно  можно  отнести  подобную  обстановку.  Герберштейнъ 
говоритъ  о  Даніилѣ:  „онъ  едва  тридцати  лѣтъ  отъ  роду,  человѣкъ 
съ  здоровымъ  и  тучнымъ  тѣломт>  и  съ  краснымъ  лицомъ.  Для  того, 
чтобы  не  казаться  преданнымъ  болѣе  желудку,  чѣмъ  постамъ,  бдѣнію 
и  молитвѣ,  онъ  всякій  разъ,  какъ  намѣревался  публично  отправлять 
богослуженіе,  обыкновенно  дѣлалъ  свое  лицо  блѣднымъ  съ  помощію 
сѣрнаго  дыма  и  въ  такомъ  видѣ  выходилъ  предъ  народъ Нег.  Мозсоѵ. 
Соттепі.  ра^.  20. 

О  богатствѣ  высшаго  духовенства  можно  судить  изъ  грамоты 
Тверскаго  епископа  Нила  къ  Василію  Коробову,  въ  которой  онъ  пере¬ 
числяетъ  вещи,  отправляемыя  чрезъ  послѣдняго  въ  даръ  Византійскому 
патріарху.  См.  у  Соловьева,  въ  Ист.  Россіи,  V,  стр.  483. 

3)  Прав.  Соб.  1860  г.  октябрь.  32. 

4)  Прав.  Соб.  1860  г.  ноябрь.  Бесѣда  ума  съ  душею. 
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^Таковъ,  говоритъ  Курбскій,  въ  нынѣшнемъ  вѣцѣ  презлый  и 
любостяжательныЙ  лукавства  исполненъ  мнишескій  родъ!  Во  истину 
ксякихъ  катовъ  горши;  понеже  къ  лютости  вселукавъ  зѣло^^  і).  А 
Вассіанъ  прибавляетъ:  „ихъ  обиды  (т.  е.  монаховъ)  паче  всѣхъ  во¬ 
піютъ  къ  Богу  и  ко  Пречистой  Богородицѣ  и  ко  всѣмъ  святымъ. 
И  за  таковый  иноческій  грѣхъ  и  за  царьскую  простоту  попущаетъ  Богъ 
и  на  праведныя  люди  свой  праведный  гнѣвъ“  2),  и  въ  безпорядкахъ 
монастырской  жизни  Вассіанъ  видѣлъ  признаки  кончины  міра. 

Современное  Максиму  духовенство,  заботясь  только  о  личныхъ 
выгодахъ,  совершенно  забывало  даже  о  прямыхъ  своихъ  обязанно¬ 
стяхъ.  Съ  чувствомъ  глубокой  скорби  взывалъ  Максимъ  о  печальной 
дѣйствительности:  „нѣсть  ни  единъ  учай  прилѣжнѣ,  ни  наказуя  без¬ 
чинныя,  никто  же  утѣшая  малодушныя,  никто  же  заступаяй  и  при¬ 
лежа  о  немощныхъ,  никто  же  обличаяй  противящихся  слову  благо¬ 
честія,  никто  же  запрещаяЙ  безстуднымъ,  никто  же  обращаяй  за- 
блуждьшихъ  отъ  истины  и  честнаго  житія  христіанскаго,  никто  же 
за  совершенное  смиренномудріе  отбѣгаетъ  священническихъ  санъ, 
ниже  по  божественнѣй  ревности  взыщетъ  ихъ,  да  люди  беззаконну- 
ющая  и  безчинствующая  исправитъ.  Но  сопротивное  паче  обрящеши 
нынѣ  дерзаемо:  вси  готовы  дары  великими  сихъ  купити^  да  въ  отрадѣ 
и  славѣ  и  всякомъ  покои  всегда  живцтъ . вси  укловишася  отъ  спа¬ 

сительнаго  пути  евангельскихъ  заповѣдей  и  апостольскихъ  и  отече¬ 
скихъ  преданій,  вкупѣ  непотребни  быша  рекше  и  житіемъ,  и  словомъ 
и  дѣломъ,  а  еже  посихъ  послѣдуетъ,  молчаніемъ  мгтую^  щадя  «е- 
годующихъ  слову  же  и  дерзновенію  и  ревности^  яже  поистинѣ.  О  како 

кто  достойны  восплачешъ  досттгиую  нынѣ  родъ  нашъ  тму! .  наши 

же  пастыріе  безчювсгпвеннѣйши  каменій  устроишася^  довольно  себе  въ 

отвѣтъ  тогда  непщующе,  аще  себе  спасти  возмогутъ з) .  Русскіе 

того  времени  справедливо  могли  сказать  о  своихъ  пастыряхъ  то, 
что  говорили  жмуди  вы,  когда  Витовтъ  уступилъ  Ордену  ихъ  страну: 
„не  мало  у  насъ  духовныхъ,  которые  отбираютъ  у  васъ  шерсть  и 
молоко,  а  въ  ученіи  христіанскомъ  не  наставляютъ  насъ Притомъ 
вліяніи  и  значеніи,  какое  имѣло  духовенство  въ  древней  Руси,  Мак- 


1)  Сказанія  Курбскаго,  I,  181. 

2)  Чтен.  Моек.  общ.  ист.  1859  г,  кн.  3.  Разсужден.  Вассіана,  стр.  5. 

3)  Прав.  Соб.  1859  г.  іюнь.  139,  140. 
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симъ  Грекъ  весьма  основательно  замѣчалъ,  что  духовныя  лица  были 
„наставницы  всякаго  безчинія  и  претыканіе  соблазна  вѣрнымъ  и  не¬ 
вѣрнымъ  раввѣ  бо  простымъ  и  безчиннымъ  людемъ“  і).  И  дѣйстви¬ 
тельно,  безпорядочная  жизнь  духовенства  вызывала  обличенія  въ  об¬ 
ществѣ.  Еще  стригольники  говорили  о  святителяхъ  и  попахъ:  „си 
человѣкоядцы  суть  и  винопиьцы,  друзи  мытаремъ  и  грѣшникомъ 2). 

Общественные  дѣятели  XVI  вѣка,  для  устраненія  монастырскихъ 
безпорядковъ,  предлагали  два  средства:  отнятіе  у  монастырей  недви¬ 
жимыхъ  имуществъ  и  возстановленіе  древнихъ  монастырскихъ  уста¬ 
вовъ.  Кромѣ  того  Максимъ  предлагалъ  еще  одно  частное  средство, 
о  которомъ  мы  скажемъ  ниже. 


(Продолженіе  бу^етб). 


ч 


і)  Прав.  Соб.  1861  г.  іюнь.  ?6б. 
а)  Анты  истор.  1,  Ля  6. 


л  %. 


Г'Ѵ  •  1  ’  -Ѵ 


*  ..V 


у 


І.^*'  >■<  , 


;ѵ'  ГІ 


ЛІ/!РЯЛ>(‘^К  ОТГ  іГ^  “<ШсІП4ІГ  .|;і  по  ^ 

-ль  ы  кйс«йд?»Т'^ІШіі*й ' '.Кій  г.  кЙ1.7|р§л<’^''^чг,^я,'д«  іаіі»*'іі^:‘*:«' 

’  Н!П*>0Я^  Й  .(г  <гйгГ4^ь"»^й^;а^ 

йш9;*'Пб^?(і'»  >4г.нціт«??і^  «Ьі5;п?і;  п.  «)го4я^йп?/^?‘  ,<ч{Мт.'>т 

»■  ѵ"  ІіГ/нПіШ  ІЧ  г  ':М[-^ТІіГііЦ'У  ^  ч  '|{Г' ^ДіЗ. 

'  %'■'■- ,  ■•.>  ■*  •■  •  .  ■ .  ‘  '  .'^эд  ' 


7, 


йт.'Т  ,.Гвт»:»й*/»г»  /г7‘:гиі?іаг 

7  гі’ьы'-^іьь!;^  й'і<іт  .'Ьй^игД  -  .*т^'л 

.^5КД>  -Ті»;  чтіГйЯк'г  И’К' '*|і|>‘!і:.іі  д  '(> 


.  ./"■  •  -  4  '•  /  -  ■  *  •  ■,/Ѵ'*'ѵ.  '. 

■'• ' ' .Т^’’  ''^  '’••■'  ' *■■" ^ I'  ■  '■ДГ'іЛ-  '" • 
•  '•  ■  .'"адѵ  • 


.  •■  '.■  Ч'>Ѵ  ■  ■  V  т 

*  ■  у  ■- •  : 

^  ■■&т  '“:. 

•Ѵ. 


:і'..'л-^'і  ■  '  , 


’'■%  .  і-‘ 


Оѵ  ^  • 

.  У  У?,- 

ѵ-  ,  -  ■  ,  ■  V  • 


•.>^ф 
**  *  ^*  .  ' 


'■  ■  • 


;Лг-‘ 


',  >;  ■  ■ 


л'  '«ИіО 

•г  і,-. 


•  Лпѵ,".  •  '  •■.•• 


г';»і  ■« 


<<Р.; 


■  '^'Т' 


’■  .ѵй; 


,  у  ^  '■  .4 

‘ ■  .  і 


/' 

'  'Л: 


/ 

.-•Г./  .,.  . 


иЙіУ  7.?' 

,  ,  ■  •  ■  .  ■ 

Ч|V1^‘7'\С*^С\V»п<^\^7  •  Луг 

7  -  *!';! 

•  .  '  -  •  'V 

■  '*  .'  N  -  "  '  ^  ' 

-  З^Л..  ' 

V  .  ..  і.  '.  ,і?.ѵк=іг.'  .  :  -  7  , '.  ' 

’  У  7 

‘у-И: 

■'•■'=  у*  Ч-',  .  ■• 

‘  ■  .  V  к 

;.  ■  ■■■с  * 

,  ,'•  ■'•■учу 

1  г  'ЧУ 

"  ••  '■.  ;/;  • 

*  '  ^  /  г 

:■'■  ''У.-ч  ■■  " 

^  7-ѵ  ,  ^'^7  ;У7ч%  . 

»• 

•  *  ,'  '1 

“  •  ,  ■»  ‘ 

■А-ІЖ  ^  77'-^  Ѵ.1-  л^ѵ«>., 

1  , 

■  ■*,;.  ■■  ;  '■  '>.('4'‘'  '.  ■'  ’,  '■' 

•  X'  -•  •  .• , 


Г  .-  • 


с  ■*•■•.* 


'■•Т 


•:!  4,4 


,,  '  •■  ■•  ( -•♦:■'  •■  '  V  ■•  ^ 

..Ѵт  ^'=■7 ■  '.. 

Ш'-'"  •  • 


'.  ■'  гл'.^ 

‘  і  '  •  *  ■  '  і  Ч,»*"  *.  \  . 

•  ,-•  :  -и 


V  *'**’“ 

Г'і 


.  ^  V  ^Ѵ  4 

ь'  ^  _ 

,  4^,  Ч 


•  ,  .  ••'%/, 


й’імі 'ѵ>.,  ;‘»Л  /  '  •'■ 


-.  '  ьм' •■■  ■■•'■' 

■•  ■■'  ^  Ѵ-.?Ч'І:,, 

'  ч  /с  -  ,  '  *  , . 

,.,■  ѵІ^Г’  ;• 

*  .  .  А  •  ■^. 

’-'  'Ш 

-і" 


;я 

'да 

1  I 

\\^и  * 


V'  '■•у 


•  *  •  .  • 


7*.  Г'.* 


'  >••  :'  ■•  •  •'  .  ,-.  ѵЗІ  •  '■  ■’•'  іі-..  .  4Г.',  • 


■  ■  "ѵ  ' 


■'*  ■'  ”.'■  '  ■>■■'■”<— 1  :—■  -•  '-ІГ  ■  I- 

'  ’  •  •  ѵѴ' 


,  »і,  <  ■•/••> 


■  :-Ч^  .у  ,/; 


'77 

'4  . '.-  :  !  ' 

►-'ігут-Уі,  ■  к. 


•ѵ‘  '- 


74 


■' 7Ш'  .  ,,,,  , 

•г'.іУ  4|й4  '  :■;  У  г.:  ■  Ж’^’"‘’''У"-'’"*'.^''''’І 

*' '  *  7  '  '  ,  ■;’■  ■  "'•'  ^^7''‘‘  ■?  -  ;  V  ■ 

'.•у;“,  ■  V'-.  ■  45 ч  :■  •'  4.'-1.  :;і  .  ■^.  ^  іУ''у  .,'  ..  -іік’і'''' 

'•‘Г*'.-  •.  ■  ■  ■  ■*  .  /г''».-»"  ‘  ‘  '  :  ■' /•  ;  ^  'Ііг 


V  •)И^'  -  ■•  •*" 

,  УШЖ 


■  ,.  ■;- 


,  <  - 
.  /. .  ■■ 


•л  >’  ^ 


аи- 


\  /У'І 


л.»  •■ 


"  ѵ  І^'  'і 


,  .  „  /,  .  ■  ч  ■■ 

л ‘У  .,'  .*•  ^-  ,  ■  '  ^ 
\ 


''7  ' 

/7  /  - 


■'"'^  '  Е  7' 

'.  ■  .  ■  , :’  •  У'  ■' 

•У'*  .  '■>  ■‘^^.'■  Уі' ' у 

'  I  *. .  ,  V..'  I.' 


•  I  '  ^  . 


і  .  I- 

•'.г  .- 


»  *  '  ■•'.г- 

;  •;  '■  * 

7 


-У  ' 


I-'. 
? . 


УУ::,  і  ■•«^■-  ■■  ■,  іф^"‘-Г  .:■.  •  учу  .->-;.7'ЛрМ. 


уѴ. 


” '  •  '^'  '^•^'5  '*'  ■  ''*^ 


X  V  ;• 


,::у-  йі^#рр-.;;ѵу 

,  Л' '-■■■;.  І'ііаіл  '.ѵі.і,-  .  ■:,  ■№? 

Ш-УіУШ  .  :  ,  ':,■:  '■■У'  М'!-. 


•.  ?  / 


4': 

Ь’‘к:,« 


/ 

•  ѵ7  -^ѴУ, 


. .  у  Ч\/, '  I 


РУКОВОДСТВО 


къ  СФЕРИЧЕСКОЙ  АСТРОНОИІИ 


по  СОЧИНЕНІЯМЪ 


БРЮННОВА,  ШОВЕНЕ  И  ДРУГИХЪ 

составилъ 


Л.  Шидловскій. 


(Продолженіе). 
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то  получимъ: 

+  «[/'(« 4-  і )-  ^  ^“+-)+біо  ^ 

ті^  5  2^0 

+-2  Г  («+4)-^/'ѵ  («+0+  5760^^'  («4-1)-  . .  ] 

< 

Сравнивъ  эту  формулу  съ  развитіемъ  по  Тейлоро- 

вой  теоремѣ,  найдемъ: 

1  8 

(8) 


(і/'(а-|-|^)__1_[^  , 

(Іа  гѵ 

(і^({а-\-іт)  1  г'  .  ,  ч  ^  ^  /  1  іч  I  л  /  I  ч 

—  ^  («4-  і)4-  («4-0 


(Іа  ^ 


гѵ‘ 


еіс. 


Формулы  эти  удобнѣе  всего  употреблять  въ  томъ  случаѣ,  когда 
требуется  вычислять  дифференціальные  кое({)фидіенты  функціи  для  ар¬ 
гумента,  который  составляетъ  ариѳметическую  средину  двухъ  аргумен¬ 
товъ,  слѣдуюи!,ихъ  одинъ  за  другимъ.  Для  другихъ  же  аргументовъ,  напр. 
для  получимъ: 

а  а 


24 


4-  («4*1 4^ 

еіс. 


(9) 


и  здѣсь  опять  надобно  вычислять  разность  /^(а4і4^)?  рэ^вно  какъ 
и  вообще  всѣ  нечетныя  разности  ,  по  обыкновеннымъ  формуламъ  ин¬ 
терполяціи.  Но  какъ  четныя  разности  суть  ариѳметическія  средины, 
то  употребляемую  для  нихъ  форму.іу  получимъ  изъ  .формулы  (7),  д.ш 
интерполированія  ариѳметической  средины  изъ  нечетныхъ  разностей,  по- 
•тагая  а-\-\  вмѣсто  а,  и  д.тя  нахожденія  всѣ  знаки  увели¬ 

чимъ  на  одинъ,  такъ  что  напримѣръ: 


П‘ 


Гп  (а4.х4.^)^./У(  (а+4)+;г/''^(а44)+^/.ѵ(а4-і) 


4“ 


2  4^ 


12 


-  /V  . 


5 
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Примѣръ.  Изъ  Берлинской  эфемериды  для  1848  года  имѣемъ 
слѣдующія  прямыя  восхожденія  луны: 

I.  разн.  II.  разн.  Ш.  разн.  IV.  разн. 


Іюля  12  0^ 
12ь 

13  Оь 
12ь 

14  Оь 
12ь 

15  ОЬ 


16ь  26з.  33 

39  30.32 
17  4  58  .  06 
30  48  .  16 
56  58  .  38 
18  23  25  .  69 
50  6  .  39 


4-25т  Зз.  99 
25  27  .  74 

25  50  .  10 

26  10  .  22 
26  27  .  31 
26  40  .  70 


+23«.  75 
22  .  36 
20 . 12 
17 .09 
13  .  39 


~Ь.  39 

2  .  24 

3  .03 
3  .  70 


—Оз.  85 
О  .  79 
О  .  67 


Если  отсюда  пріискивать  первые  дифференціальные  коеффиціенты 
Д.ЛЯ  іюля  13  10**,  ІР  и  12**,  употреб.іяя  формулу  (9),  то  надобно  сперва 
вычис.іить  для  этихъ  временъ  первыя  и  третьи  разности.  Третья  изъ 
первыхъ  разностей  соотвѣтствуетъ  аргументу  ію.тя  13  6**  и  есть 
слѣдовательно  для  10**,  11*'  и  12*'  п  соотвѣтственно  будетъ  Л  и  4.  И 


такъ,  интерполируя  обыкновеннымъ  образомъ,  получимъ: 


Л(а-і-і-І-л) 

Юь 

+25т  57з.  11 

—28.  51 

11ь 

25  58  .  81 

2  .  58 

12ь 

26  0 . 49 

2  .  64 

Отсюда  получимъ 

поэтому  дифференціальные  коеффиціенты 

для  Юь  -{-25т  57з.  21 


11ь  25  58.92 

12ь  26  О  .  60 

въ  основаніи  которыхъ  принятъ  промежутокъ  'ш—12  часамъ.  Если  жела¬ 
емъ  ихъ  имѣть  для  одного  часа,  то  надобно  раздѣлить  на  12,  и  полу¬ 
чимъ  тогда  слѣдующія  величины: 

Юь  2т  9в.  77 
*1іь  9.91 

12ь  10 . 05, 

выражающія  д.ія  этихъ  временъ  часовую  скорость  луны  по  прямому 
восхожденію. 

Еслибъ  хотѣли  употребить  формулу  (6),  гдѣ  встрѣчаются  ариѳме¬ 
тическія  средины  нечетныхъ  разностей,  то,  принявъ  ашіюль  13  12**, 
наир,  для  10**,  когда  п= — получили  бы  по  форму.іѣ  (7): 

і)=ф-25т  56з.  77  и  /•"Ч«— і)=— 2^.  51 
и  отсюда,  по  формулѣ  (6),  для  дифференціальнаго  коеффиціента 
4-2т  9з.  77. 


35 


Вторыя  разности  будутъ: 

для  ІОЬ  -{-208.  55 

1іь  20  .  34 

12Ь  20  .  12 

Прибавивъ  къ  нимъ — четвертыхъ  разностей  и  раздѣливъ  на 
144,  получимъ  вторые  дифференціальные  коеффиціенты  для  одного 
часа 

для  ІОЬ  -|-05.  1432 

1іь  О  .  1417 

12ь  О  .  1402 


Примѣчаніе. — Объ  интерпо.?іяціи  можно  сравнить  статью  Епске 
въ  .ІаЬгЬнсЬ’ѣ  на  1830  годъ  и  прежде  упомянутую  статью  ііеЬег  тесЬа- 
пізсЬѳ  Оиайгаіиг,  въ  ІаЬгЬисЬ’ѣ  на  1837. 


СФЕРИЧЕСКАЯ  АСТРОНОМІЯ. 


ОТДѢЛЪ  ПЕРВЫЙ. 

Видимый  небесный  сводъ  іі  суточное  его  движеніе. 

Сферическая  астрономія  занимается  опредѣленіемъ  мѣстъ  свѣтилъ 
на  видимомъ  небесномъ  сводѣ.  Мѣста  эти  посредствомъ  сферическихъ 
координатъ  относятся  къ  извѣстнымъ  большимъ  кругамъ  на  сводѣ  не¬ 
бесномъ.  Сферическая  астрономія  не  то.тько  излагаетъ  средства  опредѣ- 
.іять  полоясеніе  свѣти.іъ  относите.іьно  этихъ  круговъ,  но  и  даетъ  воз¬ 
можность  опредѣлять  взаимное  положеніе  самыхъ  круговъ.  Поэтому 
надобно  узнать  эти  круги,  плоскости  которыхъ  составляютъ  основныя 
плоскости  различныхъ  системъ  координатъ,  и  разсмотрѣть  средства  д.ія 
приведенія  мѣста  свѣтила,  даннаго  относительно  одной  основной  пло¬ 
скости,  къ  другой  системѣ  координатъ. 

Нѣкоторыя  изъ  этихъ  координатъ  независимы  отъ  суточнаго  дви¬ 
женія  небеснаго  свода,  другія  же,  напротивъ,  отнесены  къ  плоскостямъ, 
участвующимъ  въ  суточномъ  движеніи.  Свѣтила,  отнесенныя  къ  пос.іѣд- 
нимъ  плоскостямъ,  будутъ  поэтому  постоянно  измѣнять  свое  мѣсто,  и 
слѣдовательно  необходимо  узнать  эти  измѣненія,  равно  какъ  и  зависящія 
отъ  нихъ  явленія.  Но  какъ  свѣти.та,  кромѣ  сказаннаго  всѣмъ  общаго  су¬ 
точнаго  движенія,  обнаруживаютъ  еще  другія,  хотя  гораздо  мед.іеннѣй- 
шія,  движенія,  вслѣдствіе  которыхъ  они  измѣняютъ  свое  мѣсто  относитель¬ 
но  системъ  координатъ,  независимыхъ  отъ  суточнаго  движенія:  то  и  нельзя 
ограничиться  однимъ  опредѣ.іеніемъ  мѣста  свѣтила,  а  надобно  присое¬ 
динить  еще  показаніе  времени,  къ  которому  относится  сказанное  опре¬ 
дѣленіе.  Поэтому  необходимо  изс.іѣдовать  суточное  движеніе  отдѣльно, 
а  равно  и  въ  соединеніи  съ  движеніемъ  со.інца  на  сводѣ  небесномъ 
для  измѣренія  времени. 
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1.  Различныя  системы  плоскостей  и  круговъ  на  ви¬ 
димомъ  небесномъ  сводѣ. 

1.  Звѣзды  представ .іяются  намъ  на  поверхности  видимаго  небес¬ 
наго  свода,  который,  вслѣдствіе  движенія  земли  око.то  своей  оси,  дви¬ 
жется  ,  невидимому,  около  насъ  по  противоположному  направленію, 
т.  е.  отъ  востока  къ  западу.  Вообразимъ  себѣ  на  какомъ  нибудь  мѣ¬ 
стѣ  земной  поверхности  прямую  линію,  параллельную  оси  земли,  то 
эта  линія,  вслѣдствіе  вращенія  земли  около  ея  оси,  опишетъ  поверх¬ 
ность  цилиндра,  котораго  основаніе  есть  параллельный  кругъ  мѣста;  но 
такъ  какъ  разстояніе  звѣздъ  относительно  діаметра  земли  безконечно 
велико,  то  эта  линія,  остающаяся  постоянно  параллельная  самой  себѣ,  пе¬ 
ресѣчетъ  видимый  небесный  сводъ  въ  тѣхъ  же  точкахъ,  какъ  и  ось  зем.ш. 
Эти  точки,  которыя  представляются  на  небесномъ  сводѣ  неподвижными 
относительно  земли,  называются  полюсами  небеснаго  свода  или 
полюсами  міра,  и  именно  полюсъ,  соотвѣтствующій  сѣверному  полюсу 
земли,  слѣдовательно  видимый  въ  сѣверномъ  полушаріи,  называется  сѣ¬ 
вернымъ  полюсомъ  міра,  а  противоположный — южнымъ  полюсомъ  міра. 
Вообразимъ  себѣ  линію,  параллельную  земному  экватору,  слѣдовательно 
перпендикулярную  къ  первой ,  то  эта  линія ,  вслѣдствіе  суточнаго 
движенія,  опишетъ  плоскость,  которой  пересѣченіе  съ  небеснымъ  сво¬ 
домъ,  вслѣдствіе  его  безконечно-большаго  размѣра,  совпадаетъ  съ  боль¬ 
шимъ  кругомъ,  полюсы  котораго  суть  полюсы  міра  и  который  назы¬ 
вается  экваторомъ.  Прямая  линія,  дѣлающая  съ  осью  земли  уголъ  раз¬ 
личный  отъ  90  градусовъ,  черезъ  обращеніе,  опишетъ  поверхность  двой- 
наго  конуса,  пересѣкающая  небесный  сводъ  въ  двухъ  малыхъ  парал¬ 
лельныхъ  экватору  кругахъ  ,  разстояніе  которыхъ  отъ  полюсовъ  рав¬ 
няется  углу,  образуемому  этою  линіею  съ  осью.  Такіе  малые  круги 
называются  параллельными  кругами. 

Плоскость,  касательная  въ  извѣстномъ  мѣстѣ  къ  поверхности  зем.іи, 
пересѣкаетъ  небесный  сводъ  по  большому  кругу,  отдѣ-пяющему  видимое 
небесное  полушаріе  отъ  невидимаго  и  называемому  горизонтомъ.  На¬ 
клоненіе  оси  міра  къ  этой  плоскости  равняется  географической  широтѣ 
мѣста.  Касательная  къ  меридіану  мѣста,  вслѣдствіе  вращенія,  будетъ  так¬ 
же  описывать  двойной  конусъ,  пересѣкающій  небесный  сводъ  .въ  двухъ 
парал.іельныхъ  кругахъ,  которыхъ  разстояніе  отъ  б.шжапшаго  полюса  ра¬ 
вно  широтѣ  мѣста,  и  какъ  плоскость  горизонта  такъ  движется,  что  она 
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всегда  прикасается  къ  двойному  конусу,  то  оба  параллельные  круга 
будутъ  обнимать  два  пояса,  изъ  которыхъ  ближайшій  къ  полюсу  все¬ 
гда  остается  надъ  горизонтомъ  мѣста,  между  тѣмъ  какъ  другой  нахо¬ 
дится  подъ  нимъ.  Звѣзды,  находящіяся  въ  первомъ  поясѣ,  всегда  оста¬ 
ются  надъ  горизонтомъ,  между  тѣмъ  какъ  звѣзды,  находящіяся  во  вто¬ 
ромъ  поясѣ,  всегда  будутъ  подъ  горизонтомъ;  всѣ  же  прочія  звѣзды 
восходятъ  и  заходятъ,  и  двигаются  отъ  востока  къ  западу  въ  парал¬ 
лельныхъ  кругахъ,  нак.юненныхъ  къ  горизонту.  Линія,  перпендикулярная 
къ  плоскости  горизонта,  направляется  къ  высшей  точкѣ  видимаго  по¬ 
лушарія,  называемой  зенитомъ,  противоположная  же  точка,  нахо- 
щаяся  подъ  горизонтомъ,  называется  надиромъ.  Ванѣдствіе  суточнаго 
движенія,  эта  .тнія  будетъ  пересѣкать  небесный  сводъ  по  малому  кру¬ 
гу,  котораго  разстояніе  отъ  полюса  равно  дополненію  широты  мѣста; 
поэтому  всѣ  звѣзды ,  имѣющія  такое  разстояніе  отъ  полюса  міра,  бу¬ 
дутъ  проходить  черезъ  зенитъ  мѣста.  Такъ  какъ  .линія  перііендику.ляр- 
ная  къ  горизонту ,  равнымъ  образомъ  какъ  и  линія  пара.л.ле.льная  оси 
міра,  лежатъ  въ  плоскости  меридіана  мѣста,  то  плоскость  эта  пересѣ¬ 
каетъ  небесный  сводъ  по  большому  кругу,  который  проходитъ  черезъ 
полюсъ  міра,  зенитъ  и  надиръ  и  равнымъ  образомъ  называется  мери¬ 
діаномъ,  и,  вслѣдствіе  суточнаго  обращенія,  всѣ  звѣзды  въ  продол¬ 
женіе  одного  оборота  приходятъ  два  раза  въ  его  плоскость.  Часть 
меридіана  отъ  видимаго  по.іюса  черезъ  зенитъ  до  невидимаго  полюса 
соотвѣтствуетъ  меридіану  мѣста  на  земномъ  шарѣ,  между  тѣмъ  какъ 
другая  соотвѣтствуетъ  меридіану  мѣста ,  котораго  до.лгота  от.тичается 
на  180  градусовъ  и.ли  на  12  часовъ.  Когда  звѣзда  приходитъ  въ  первую 
часть  меридіана,  то  говорятъ,  что  опавъ  верхней  кульминаціи,  и 
наоборотъ-вънижней  кульминаціи,  когда  звѣзда  достигаетъ  послѣд¬ 
ней  части  меридіана.  Поэтому  только  тѣ  звѣзды  будутъ  видимы  въ  верхней 
кульминаціи,  которыхъ  разстояніе  отъ  невидимаго  полюса  болѣе  широты, 
между  тѣмъ  какъ  въ  нижней  ку.льминаціи  будутъ  видимы  только  та¬ 
кія,  которыхъ  разстояніе  отъ  видимаго  по.люса  менѣе  широты  мѣста. 
Дуга  меридіана  между  по.люсомъ  и  горизонтомъ  есть  высота  полюса  и, 
по  предъидущему,  равняется  широтѣ  мѣста,  дуга  же  меридіана  между 
экваторомъ  и  горизонтомъ  равняется  высотѣ  экватора.  Обѣ  допо.і- 
няютъ  другъ  друга  до  90  градусовъ. 

2.  Чтобы  опредѣлить  мѣсто  звѣзды  на  видимомъ  небесномъ  сводѣ 
относительно  горизонта  ,  употреб.ляютъ  двѣ  сферическія  координаты. 
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Вообразимъ,  что  черезъ  зенитъ  и  свѣтило,  мѣсто  котораго  жела¬ 
емъ  опредѣлить,  проведенъ  большой  кругъ,  который  слѣдовательно 
перпендикуляренъ  къ  горизонту.  Опредѣливъ  точку  пересѣченія 
этого  круга  съ  горизонтомъ  и  считая  отъ  нея  по  большому  кругу 
вверхъ  число  градусовъ  между  горизонтомъ  и  свѣтиломъ,  и  равнымъ 
образомъ  по  горизонту — число  градусовъ  до  меридіана,  то  мѣсто  свѣ¬ 
тила  будетъ ,  опредѣлено.  Большой  кругъ,  проходящій  черезъ  .зенитъ 
и  свѣтило,  называется  вертикальнымъ  кругомъ  звѣзды;  дуга  этого 
круга  между  горизонтомъ  и  звѣздою  называется  высотою,  дуга  го¬ 
ризонта  между  вертикальнымъ  кругомъ  и  меридіаномъ — а зимутомъ 
звѣзды.  Послѣдній  считается  отъ  южной  точки  меридіана  черезъ  за¬ 
падъ,  сѣверъ  и  проч.  О  до  360^.  Вмѣсто  высоты  употребляютъ  часто 
зенитное  разстояніе,  т.  е.  дугу  вертикальнаго  круга  между  звѣ¬ 
здою  и  зенитомъ ,  которая  слѣдовательно  есть  дополненіе  высоты. 
Малые  круги,  пара./глельные  горизонту,  называются  горизонтальны¬ 
ми  кругами  или  альмукантарата  ми. 

Вмѣсто  сферическихъ  координатъ,  мѣсто  свѣтила  можно  опредѣ¬ 
лить  и  прямоугольными  координатами,  отнесенными  къ  системѣ  осей,  изъ 
которыхъ  ось  ^  перпендикулярна  къ  плоскости  горизонта,  оси  же  х 
и  у  находятся  въ  плоскости  горизонта,  и  именно,  по.шжительная  ось  х 
направлена  къ  начальной  точкѣ  азимута,  положите-ньная  же  ось  у — къ 
азимуту  90‘^  или  къ  точкѣ  запада.  Обозначивъ  тогда  черезъ  А  азимутъ, 
черезъ  К  высоту,  получимъ: 

а?=:С08  Л  С08  і,  ^=С08  Н  ВІП  і,  2=8ІП  Н. 

3.  Азимутъ  и  высота  звѣзды  постоянно  измѣняются  вс.іѣдствіе 
вращенія  земли  и  въ  то  же  мгновеніе  различны  на  раз.тчныхъ  мѣс¬ 
тахъ  земли.  Но  такъ  какъ  для  извѣстныхъ  цѣлей  бываетъ  необходимо 
опредѣлять  мѣста  звѣздъ  координатами,  одинаковыми  для  всѣхъ  мѣстъ 
и  независящими  отъ  суточнаго  движенія ,  то  надобно  звѣзды  относить 
къ  большимъ  кругамъ,  которые  неподвижны  на  небесномъ  сводѣ.  Проведя 
чрезъ  полюсъ  и  звѣзду  большой  кругъ,  то  дуга  его  между  экваторомъ  и  звѣ¬ 
здою  называется  склоненіемъ  звѣзды,  дуга  же  между  звѣздою  и  полю¬ 
сомъ — ея  полярнымъ  разстояніемъ.  Самый  же  большой  кругъ 
называется  кругомъ  склоненія  звѣзды*  Склоненіе  принимается 
положительнымъ ,  когда  звѣзда  находится  въ  части  круга  склоненія , 
зак.іючающейся  между  экваторомъ  и  сѣвернымъ  по.шсомъ,  отрицате.іь- 
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нымъ  же,  когда  звѣзда  находится  въ  части  его  между  экваторомъ  и 
южнымъ  полюсомъ.  Склоненіе  и  полярное  разстояніе  дополняютъ  другъ 
друга  до  90  градусовъ,  и  соотвѣтствуютъ  высотѣ  и  зенитному  разсто¬ 
янію  въ  первой  системѣ  координатъ. 

Дуга  экватора  между  кругомъ  склоненія  звѣзды  и  меридіаномъ, 
или  измѣряемый  ею  уголъ  при  полюсѣ,  называется  часовымъ  угломъ 
звѣзды  и  можетъ  быть  употребляемъ  какъ  вторая  координата.  Его  счи¬ 
таютъ  отъ  меридіана  по  направленію  суточнаго  движенія  небеснаго 
свода,  т.  е.  отъ  востока  къ  западу  отъ  0^  до  360^. 

Круги  склоненія,  называемые  также  часовыми  кругами,  соот¬ 
вѣтствуютъ  меридіанамъ  на  земномъ  шарѣ  ,  и  сейчасъ  видно  ,  что  если 
звѣзда  находится  въ  меридіанѣ,  то  она  на  мѣстѣ,  котораго  восточная 
долгота  к,  въ  то  же  мгновеніе  имѣемъ  часовой  уголъ  А:,  и  вообще,  если 
звѣзда  на  какомъ  нйбудь  мѣстѣ  имѣетъ  часовой  уголъ  і,  то  она  на 
другомъ  мѣстѣ,  котораго  долгота  к  (принимая  восточную  положитель¬ 
но,  а  западную  отрицательно)  въ  то  же  мгновеніе  имѣетъ  часовой 
уголъ 

Вмѣсто  обоихъ  сферическихъ  координатъ  ,  склоненія  и  часоваго 
уг.іа,  мѣсто  свѣтила  можно  также  опредѣлить  прямоугольными  коор¬ 
динатами,  относя  его  къ  тремъ  осямъ  координатъ,  изъ  которыхъ  поло¬ 
жительная  ось  перпендикулярна  къ  экватору  и  направлена  къ  сѣ¬ 
верному  полюсу,  оси  же  ж  и  2/  находятся  въ  плоскости  экватора,  и 
именно  такъ,  что  положительная  ось  х  направлена  къ  точкѣ  нуля,  а  по_ 
ложите.тьная  ось  у — къ  часовому  углу  въ  90^.  Означивъ  склоненіе  чрезъ  § 

и  часовой  уголъ  чрезъ  имѣемъ: 

х'=С08  ^  С08  ^'—СОЗ  ^  8ІП  ;2':=81П 

4.  Въ  послѣдней  системѣ  координатъ  одна  координата,  склоне¬ 
ніе,  тіостояна ,  между  тѣмъ  какъ  часовой  уголъ  возрастаетъ  пропор¬ 
ціонально  времени  и  въ  то  же  мгновеніе  _на  различныхъ  мѣстахъ  зе¬ 
мли  разнится  на  разность  до.іготъ  мѣстъ.  Чтобы  имѣть  вторую  коор¬ 
динату  постоянную,  выбираютъ  за  начальную  точку,  вмѣсто  измѣняе¬ 
мой  точки,  въ  которой  меридіанъ  пересѣкаетъ  экваторъ ,  постоянную 
точку  экватора,  и  именно  ту  точку,  въ  которой  экваторъ  пересѣкается 
бо.іьшимъ  кругомъ,  описываемымъ  центромъ  солнца  въ  теченіе  года  между 
звѣздами  отъ  запада  къ  востоку,  какъ  это  представляется  съ  центра  земли. 
Этотъ  большой  кругъ  называется  эклиптикою,  и  наклоненіе  его 
къ  экватору,  соотвѣтствующее  ііриб.лизительно  23і  градусамъ,  называется 
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наклоненіемъ  э  к  л  и  и  т  н  к  и.  Точки  пересѣченія  эклиптики  и  экватора 
называются  точками  весенняго  и  осенняго  равноденствій, 
потому  что  на  всей  землѣ  день  и  ночь  равны,  когда  солнце  21  марта 
и  23  сентября  ежегодно  бываетъ  въ  этихъ  точкахъ  *).  Точки  эклипти¬ 
ки  ,  отстоящія  отъ  равноденственныхъ  точекъ  на  90^,  называются  п  о- 
воротными  точками. 

Вновь  введенная  координата,  считаемая  по  экватору  отъ  точки 
весенняго  равноденствія  ,  называется  прямымъ  восхожденіемъ 
свѣтила.  Прямыя  восхожденія  считаютъ  отъ  запада  къ  востоку  отъ  О 
до  360^,  слѣдовательно  противоположно  направленію  суточнаго  движе¬ 
нія.  Вмѣсто  сферическихъ  координатъ  прямыхъ  восхожденій  и  ск.ю- 
неній,  можно,  какъ  и  прежде,  ввести  прямоугольныя  координаты,  от¬ 
нося  мѣсто  свѣти.т  къ  тремъ  прямоугольнымъ  осямъ,  изъ  которыхъ  по¬ 
ложительная  ось  перпендику./гярна  къ  экватору  и  направлена  къ  сѣ¬ 
верному  полюсу,  оси  же  а?  и  ?/  расположены  въ  плоскости  экватора  та¬ 
кимъ  образомъ,  что  положительная  ось  х  направлена  къ  начальной  то¬ 
чкѣ  прямыхъ  восхожденій,  а  положительная  ось  у — къ  прямому  восхо¬ 
жденію  въ  90^.  Означивъ  прямое  восхожденіе  черезъ  «,  будетъ: 

Х^^=С08  3  С08  а,  у''=С08  ^  8ІП  «,  ;г"=8Іп 

Координаты  «  и  ^  поэтому  постоянны  для  каждаго  свѣтила,  и 
чтобы  вывести  изъ  нихъ  д.іія  опредѣленнаго  мгновенія  мѣсто  свѣтила 
на  небесномъ  сводѣ,  надобно  знать  д.ія  этого  мгновенія- положеніе  равно¬ 
денственной  точки  относите.'іьно  меридіана,  слѣдовате.іьно  часовой  уго.лъ 
равноденственной  точки ,  называемый  звѣзднымъ  временем, ъ, 
24  ь  котораго  равны  полному  обращенію  небеснаго  свода  и  составля¬ 
ютъ  звѣздныя  сутки.  звѣзднаго  времени  бываетъ  ,  когда  часовой 
уголъ  равноденственной  точки  равенъ  нулю,  алѣдовательно  равноден¬ 
ственная  точка  находится  въ  меридіанѣ;  іь  звѣзднаго  времени,  когда 
часовой  уго.лъ  составляетъ  24-ю  часть  цѣлой  окруяшости  и.іи=15^.  По 
этой  причинѣ  экваторъ,  кромѣ  раздѣленія  на  360®,  дѣлится  еще  и  на 
24  часа.  у 

Означивъ  звѣздное  время  черезъ  в,  то^  всегда  будетъ: 

в  —  I  =  а, 

слѣдовательно  ’  і  =  в  — 

*)  Такъ  какъ  солнце  тогда  находится  на  экваторѣ,  а  экваторъ 
и  горизонтъ  пересѣкаются  пополамъ,  какъ  бо.шпіе  круги,  то  солнце  въ  эти 
дни  пребываетъ  надъ  горизонтомъ  столь  же  до.іго,  какъ  и  подъ  нимъ. 
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Если  напр.  прямое  восхожденіе  звѣзды=190^  20',  звѣздное  время 
то  /=229®  40'  или  130^  20'  къ  востоку. 

Изъ  уравненія  для  I  слѣдуетъ,  что  для  /=0,  в=ос.  Поэтому  каж¬ 
дое  свѣтило  проходитъ  черезъ  меридіанъ  или  кульминируетъ  въ  звѣзд¬ 
ное  время,  равное  его  прямому  восхожденію,  выраженному  во  времени. 
И  такъ,  если  извѣстно  прямое  восхожденіе  звѣзды ,  проходящей  въ 
опредѣленное  мгновеніе  черезъ  меридіанъ,  то  извѣстно  также  и  звѣзд¬ 
ное  время  этого  мгновенія. 

Изъ  предъидущаго  слѣдуетъ,  что  если  звѣздное  время  на  какомъ 
нибудь  мѣстѣ  равняется  то  въ  то  же  мгновеніе  звѣздное  время  на 
другомъ  мѣстѣ,  котораго  разность  долготы  равна  должно  быть 
гдѣ  А'  берется  положительнымъ  или  отрицательнымъ,  смотря  по  тому, 
лежитъ-ли  второе  мѣсто  къ  востоку  и./іи  къ  западу  отъ  перваго. 

5.  Кромѣ  предъидупщхъ,  употребляютъ  еще  и  четвертую  систему 
координатъ,  основную  плоскость  которой  составляетъ  плоскость  эклип¬ 
тики.  Большіе  круги,  проходящіе  черезъ  полюсы  эк.аиптики  и  слѣдова- 
те.іьно  перпендикулярные  къ  ней,  называются  кругами  широты,  и  дуга 
круга  широты,  заключающаяся  между  эклиптикой  и  свѣтиломъ,  называе¬ 
тся  широтою  свѣти.ла.  Широта  бываетъ  положите.ііьная,  если  свѣти./іо 
находится  въ  сѣверномъ  полушаріи,  образуемомъ  эк./іиптикою,  и  отри¬ 
цательная,  если  оно  лежитъ  въ  южномъ  полушаріи.  Вторая  координата, 
долгота,  считается  по  эк-ниптикѣ  и  есть  дуга,  заключающаяся  между  кру¬ 
гомъ  широты  свѣтила  и  равноденственной  точкой.  Она  считается  отъ  О  до 
360^  по  тому  же  направ./генію,  какъ,  и  прямыя  восхожденія,  а  с.іѣдова- 
тельно  противоположно  суточному  движенію  небеснаго  свода*).  Кругъ  ши¬ 
роты,  котораго  до.]ігота  равна  ну.іію,  называется  колюромъ  равно¬ 
денствій,  а  кругъ  широты,  котораго  до.тгота=90^,  называется  колю¬ 
ромъ  солнцестояній.  Дуга  этого  ко.шра,  заключающаяся  между 
экваторомъ  и  эклиптикой,  и,  равнымъ  образомъ,  дуга  между  по.шсомъ 
экватора  и  по.шсомъ  эк.тптики,  равна  наклоненію  эклиптики. 

Впослѣдствіи  будемъ  всегда  означать  долготу  черезъ  Я,  широту 
черезъ  /9,  а  наклоненіе  эклиптики  къ  экватору  черезъ  г. 

Выразивъ  сферическія  координаты  и  Я  черезъ  прямоугольныя, 

*)  Долготы  звѣздъ  часто  выражаются  въ  знакахъ,  изъ  которыхъ 
каждый  заключаетъ  30^.  Такъ,  шесть  знаковъ  15  градусовъ— 19 5^  дол¬ 
готы. 
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отнесенныя  къ  тремъ  перпендикулярнымъ  осямъ,  изъ  которыхъ  поло¬ 
жительная  ось  5  перпендикулярна  къ  эк.шптикѣ  и  направлена  къ  ея 
сѣверному  полюсу,  оси  же  а;  и  ^  находятся  въ  плоскости  эклиптики,  и 
притомъ  положительная  ось  х  направлена  къ  равноденственной  точкѣ, 
а  положительная  ось  у — къ  точкѣ,  которой  долгота  90^,  будетъ: 
а;"'=:С08  ^  С08  я,  ^'"=:С08  ^  ЗІП  Я,  ;г'"=:8ІП 

Координаты  долготъ  и  широтъ  не  опредѣляются  непосредствен¬ 
ными  наблюденіями,  но  всегда  выводятся  изъ  координатъ  другихъ  си¬ 
стемъ. 

Примѣчаніе. — Такъ  какъ  движеніе  со.тца  есть  только  кажу¬ 
щееся,  а  собственно  земля  въ  продолженіе  года  движется  около  солн¬ 
ца  ,  то  полезно  выяснить  значеніе  вышеприведеннаго  круга  и  д.т 
этого  случая.  Центръ  зем.т  двиясется  вокругъ  солнца  въ  плоскости, 
которая  проходитъ  черезъ  центръ  солнца  и  пересѣкаетъ  видимый  не¬ 
бесный  сводъ  по  большому  кругу  —  эклиптикѣ.  До.іігота  земли,  ви¬ 
димая  съ  солнца,  всегда  поэтому  различна  на  180*^  отъ  до.лготы 
со.тца,  видимой  съ  земли.  Ось  зем.т  состав.ляетъ  съ  этою  плоскостью 
уголъ  въ  66 въ  продолженіе  движенія  земли  вокругъ  солнца  она 
остается  всегда  себѣ  параллельною,  и  описываетъ  въ  теченіе  года  по¬ 
верхность  наклоннаго  цилиндра ,  котораго  основаніе  есть  земная  ор¬ 
бита.  Вс.іѣдствіе  безконечнаго  удаленія  кажущагося  небеснаго '  свода, 
ось  во  всѣхъ  ея  разлшіныхъ  положеніяхъ  будетъ  пересѣкать  небесный 
сводъ  въ  одной  и  той  же  точкѣ  —  въ  полюсѣ  міра,  котораго  разстоя¬ 
ніе  отъ  полюса  эклиптики  равно  23 Такимъ  же  образомъ  земной 
экваторъ,  встѣдствіе  движенія  земли,  передвигается  параллельно  себѣ  и 
линія  пересѣченія  съ  п  лоскостью  земной  орбиты,  хотя  всегда,  остается 
ііарале.зьна,  перемѣняетъ  свое  положеніе  въ  пространствѣ  въ  продол¬ 
женіе  года  на  цѣ.іый  діаметръ  земной  орбиты.  Но  вслѣдствіе  безко¬ 
нечнаго  разстоянія  небеснаго  свода,  пересѣченія  всѣхъ  плоскостей,  въ 
которыя  постепенно  приходитъ  земной  экваторъ,  совпадаютъ  съ  боль¬ 
шимъ  кругомъ,  котораго  полюсы  суть  по.гюсы  міра,  и  .пиніи  пересѣче¬ 
нія  обѣихъ  плоскостей  всегда  направ.лены  къ  точкѣ  пересѣченія  боль¬ 
шихъ  круговъ  экватора  и  эклиптики. 


іі.  Превращеніе  различныхъ  систеиъ  координатъ  од¬ 
ной  въ  другую. 

6.  Чтобы  перевести  мѣсто  свѣтила,  отнесенное  къ  системѣ  ко¬ 
ординатъ  азимутовъ  и  высотъ,  къ  системѣ  координатъ  часовыхъ  угловъ 
и  ск.аонепій,  надооно  передвинуть  ось  первой  системы  въ  плоскости 
а-  по  направленію  отъ  положительной  оси  х  къ  положительной  оси 


^  на  уголъ  90— у  (гдѣ  ^  означаетъ  высоту  полюса),  ибо  оси  у  въ 
обѣихъ  системахъ  совпадаютъ,  и  тогда,  по  формулѣ  (Іа)  для  преобра¬ 
зованія  координатъ,  или  по  формуламъ  сферической  тригонометріи,  раз¬ 
сматривая  треугольникъ  между  зенитомъ,  полюсомъ  и  звѣздою,  три 
стороны  котораго  будутъ  90^ — Л,  90^ — и  90^ — у,  и  противолежа¬ 
щіе  имъ  углы  /,  180^ — Л  и  уголъ  при  звѣздѣ,  получимъ  слѣдующія 
выраженія: 

5ІП  ^=8ІП  9  8ІП  к — С08  9  С08  к  С08  А 
С08  ^  8ІП  ^==С08  к  5ІП  А 

С08  (5  С08  ^=8ІП  к  С08  У-ф-СОЗ  к  8ІП  9  С08  А 

Чтобы  сдѣлать  формулы  болѣе  удобными  для  логариѳмическаго 
вычисленія,  положимъ 

8ІП  Д”т  С08  М 

С08  к  С08  А=^т  8ІП  Д/, 

то  найдемъ: 

8ІП  ^=т  8ІП  {(р — М) 

С08  ^  8ІП  І=гС08  к  8ІП  А 
С08  С08  С08  (9 — М). 

Эти  формулы  доставляютъ  искомыя  величины  опредѣлительно.  Ибо 
какъ  всѣ  величины  даются  черезъ  синусъ  и  косинусъ,  то  надобно  только 
обращать  вниманіе  на  знакъ  при  выборѣ  правильнаго  квадранта  для 
искомыхъ  величинъ.  Вводимые,  для  преобразованія  такихъ  форму.іъ, 
вспомогательные  уг.ш  всегда  имѣютъ  геометрическое  значеніе,  которое 
для  каждаго  случая  можно  легко  найти.  Разсматривая  геометрически, 
введеніе  вспомогательнаго  уг.т  основано  именно  на  томъ,  что  косо¬ 
угольный  сферическій  треугольникъ  или  раз.іагается  на  два  прямоу- 
голныхъ,  или  составляется  изъ  двухъ  прямоуго.іьныхъ.  Въ  настоящемъ 
случаѣ  надобно  вообразить  перпендикуляръ,  опущенный  отъ  звѣзды  на 
противолежащую  сторону  90^ — 9  или  на  продолженіе  ея,  и  какъ 

к=йо&  А  соіап^  Ж, 

то,  на  основаніи  третьей  изъ  формулъ  (10)  §  8  введенія,  М  будетъ  ду¬ 
га  между  зенитомъ  и  основаніемъ  перпендикуляра;  далѣе,  по  первой 
изъ  формулъ  (10),  т  есть  косинусъ  самаго  перпендикуляра,  ибо 

8ІП  Лпгсоз  Р  С08  ж, 

ес.т  означить  перпендикуляръ  черезъ  Р. 

Пусть,  для  высоты  полюса  9=::52^  30'  16".  О,  даны 
Н=16^  11'  44".  О  А=202^  4'  15".  5 
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то  вычис.іеніе  будетъ  слѣдующее: 

Іод  С05  і4:=9,9669481/г  1о^  т  8Іп  ДІ=:9. 9493620л 

Іо^  сов  к=9  9824139  1о^  ш  сов  Ж:=:9.4454744 

1о^’  8ІП  Л=9.5749045л  '  Л/=— 72<>35'54".61 

1о^  8ІП  М  =9.9796542/1 

^_Д/:=:125%'10".61 

Іо^віп (т — і1/)=9. 9128171  1о^’со8(^8Іп/=9. 5573184л  Іо^8ІП(3'==9. 8825249 

1о^  т  =9.9697078  Іод  со8^со8^=9. 7294114л  1о^сов(У=9. 8104999 

1о^со8(9— і/)=9.7597036л  /==213  56  2.  22  (^^+49  43  46.  О 

Іо^-  С08  /=9.9189 115л 

• 

7.  Гораздо  чаще  употребляется  обратный  случай,  когда  мѣсто 
свѣтила,  отнесенное  къ  системѣ  координатъ  часоваго  угла  и  ск.шоненія, 
нужно  привести  къ  системѣ  координатъ  азимутовъ  и  высотъ.  Тогда,  по 
формулѣ  (1)  д.ія  преобразованія  координатъ,  по.іучимъ  слѣдующія  ура¬ 
вненія: 

8ІП  /ітзіп  8ІП  ^  ^  ^ 

С08  к  8ІП  4=С08  3  8ІП  / 

С08  ДсОз4=  —  С05  Т  8ІП  ^  ^  ^ 


которымъ  опять,  черезъ  введеніе  вспомогательнаго  уг.іа,  можно  дать  бо- 
.гіѣе  удобную  форму.  Положимъ  именно: 


то  будетъ: 


С08  д  С05  /=/Л  С08  М 

8ІП  8ІП  М, 

зіп  к=т  С08  (У — М) 

С08  к  зіп  4=СОЗ  ^  8Іп  / 

С08  к  С08  4=/П  8ІП  (т — М) 


И.1И  также 


Іап^  А  = 


Іап^  к 


ео5  М  іап^  I 
81П  (т — Щ 
С05  А  / 
Іапо-  (ф — М) 


Такъ  какъ  азимутъ  всегда  находится  на  той  же  сторонѣ  мери¬ 
діана,  какъ  часовой  уголъ,  то  при  приложеніи  этихъ  форму.тъ  не  встрѣ¬ 
чается  никакого  сомнѣнія  относите  іьно  квадранта ,  въ  которомъ  на¬ 
добно  брать  искомыя  ве.шчины. 
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Ес.ш  ищется  только  зенитное  разстояніе ,  то  удобны  с.іѣдующія 
формулы.  Изъ  первой  форму.іы  для  8Ім  к  получимъ: 


С08  л, 


:С08  (ф — — 2  С08  9  С05  3  ЗІП^  ^  І 


И 


8Ш 


2  X 


Положивъ: 


будетъ: 


І  ;^=8Іп2  ^  (у  —  ()')-[-С08  9  С08  ^  8ІГ1*  І  І. 
П  ПІЗІП  і  ((р~3) 


т=\/  С03  9  С08 


или,  положивъ: 


81п2  *  ;5— - дЩ2  X  ^ 


П‘ 


т 


п 


8ІП  ^=::1ап^  я, 


81П  І  ;г= 


п 


С08  я. 


Если  8ІП  я  болѣе  чѣмъ  соз  Я,  то  выгоднѣе  вычислять  по  формулѣ 


т 

8)П  \  — - -  81П  \  I. 

81П  я 

Замѣтимъ ,  что  въ  формулѣ,  для  вычисленія  ??,  надобно  брать,  какъ 
впослѣдствіи  увидимъ ,  для  звѣздъ,  кульминирующихъ  къ  югу  отъ  зе¬ 
нита,  9 — и  3 — 9  для  звѣздъ,  ку.іьминирующихъ  къ  сѣверу  отъ  зенита. 

Приложивъ  форму. гы  Гаусса  къ  треугольнику  между  зенитомъ,  по¬ 
люсомъ  и  звѣздою,  и  назвавъ  уголъ  при  звѣздѣ  черезъ  р,  получимъ: 

С08  ^  .  8ІП  I  {А — р)  =  8ІП  і  ^  .  8І11  \  (9Т^) 

С08  {  .  С08  і  (Л — р)  —  С08  §  ^  .  С08  4  (т — (5) 

8ІП  і  ;2  .  8ІП  4  (Л-\-р)  =:=  8ІП  4  (  .  С08  і 

8ІП  4  .  С08  I  (Л~\-р)  =  8ІП  і  I  .  8ІП  4  (9 — <)) 

Если  считать  азимутъ  отъ  сѣвера,  какъ  это  дѣлается  при  поляр¬ 
ной  звѣздѣ,  то  въ  ііредъидущихъ  форму.іахъ  вмѣсто  А  надобно  ввести 
18Ѳ^ — і,  и  будетъ: 

С08  4  .  8ІП  1=  С08  \  I  .  С08  і  {§ — 9) 

С05  4  ^  .  С08  V  і  І  .  8ІП  4 

8ІП  4  ^  .  8ІП  і  (р  —  Л)  ГХ  С08  I  I  .  8ІІ)  4  (г) — т) 

8ІП  4  .  С08  4  {р — А)  =  8ІП  І  ^  .  С08  { 
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Часто  представляется  случай ,  что  для  извѣстной  высоты  полюса 
надобно  сдѣлать  много  подобныхъ  преобразованій,  тогда  для  удобства 
вычисленія  составляются  впередъ  таблицы.  Д.іія  этого  случая  въ  осо¬ 
бенности  удобно  слѣдуюгцее  преобразованіе.  Мы  имѣли: 

8ІП  /і=:8ІП  9  8ІП  С^  ^С08  9  С08  3  С08  /  (в) 

С08  /г  8ІП  3  8ІП  I  (Ь) 

С08  к  С08  — С08  9  ЗІП  ^-|-8ІП  у  С08  3  С08  I  (с) 

Означивъ  черезъ  ^4^  и  такія  величины  А  и  г?,  по  подставленіи 
которыхъ  въ  предъидущія  уравненія,  получимъ  /г=0,  то 

0=8ІП  9  8ІП  ^0-{-СО8  9  С08  С08  І  (<*) 

8ІП  Ао=:соѣ  Зо  8ІП  I  {е) 

С08  А^=  — С08  9  8ІП  (^(,-{“8ІП  9»  С08  С08  I  (/) 

Умножая  (/')  на  со8  9  и  вычитая  изъ  него  уравненіе  (сі),  умно¬ 
женное  на  8ІП  далѣе  умножая  уравненіе  (/*)  на  8Іп  ^  и  складывая 
съ  уравненіемъ  {(і),  умноженнымъ  на  со8  9  получимъ: 

С08  Ао  Г08  9  =: —  8ІП 
С08  Ао  8ІП  9  =  С08  (^0  С08  ( 

8ІП  ^0=  С08  (^0  8ІП  (, 

Положивъ  потомъ: 

8ІП  9  =  8ІП  у  С08  В 
С08  9  С08  /  =  8ІП  у  8ІП  В 
С08  у  8ІП  ^  =  С08  7, 

ТО,  изъ  уравненія  (с^),  получимъ: 

0=8ІП  у  8ІП  ((^0+-^) 
или 

<^ѳ=-2? 

и  изъ  уравненія  (а): 

8ІП  /г  =  ЗІП  у  8Іп 

Далѣе,  вычитая  изъ  произведенія  уравненій  (Ь)  и  (/*)  произведеніе 
уравненій  (с)  и  {(і),  получимъ: 

С08  к  8ІП  {А — ^0)  =  С08  9  8ІП  I  8ІП  {§ — (^0)  —  С08  у  8ІП  (З-^В) 

равнымъ  образомъ,  если  къ  произведенію  уравненій  (с)  и  (/*)  приложимъ  • 
произведеніе  уравненій  (Ь)  и  (е),  и  также  праизведеніе  уравненій 
(а)  и  {(і),  получимъ: 
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С08  к  С08  (і  — =  С08  д  С08  /-|-ЗІП  ЗІП  -|^С03  (§  С05  ёо  соз^  і 

=г  С08  (^~<3'о)  =  С08  ((5'4“^)- 

Полная  система  формулъ  поэтому  будетъ: 

8ІП  у  =  8ІП  ^  С08  в  I 

С08  Ч>  С08  ^  =  8ІП  /  8ІП  ^  |  (1) 

С08  9  8ІП  I  =  С08  у  ! 

8ІП  В  =  С08  С08  9  I 

С08Бс08  I  =  С08  А^  8ІП  9  \  (2) 

СОЗ^ЗІП  I  —  8ІП  I 

8ІП  А  =  $ІП  7  8ІП  ((^-ф-Б)  1 
С08  к  С08  (А — і4о)  =  С08  I  (3) 

С08  к  8ІП  {А  —  А^)  ■=  С08  7  зіп  (^ф-в) ) 

Полагая  О  —  8Іп  7,  (7=008  7,  А — А^^и^  предъидущія  уравненія 
сдѣлаются: 

Іап^  В  =  со!ап^  9  соз  I 
іап^  ^0^  ^ 

зіп  Л  =  ^  8ІП 
Іап|;  и  С  Іап^ 

А  — 


О  Е  С  будутъ  синусъ  и  косинусъ  угла  7 ,  •  который  дается  урав¬ 
неніемъ 

соІап§  7=8Іп  В  1ап§  і?=соЬап^  9  зіп  А^. 

Эти  формулы  предложены  Гауссомъ  и  помѣщены  въ  >^8сЬитасЬег8 
НйІГаІаГеІп,  пей  Ьегаи8§;е^еЬеп  ѵоп  ХУатз^огД*,  р.  135  гві  8е^«.  Выс¬ 
еливъ  таблицы  величинъ  О,  С,  В  е  А^  съ  аргументомъ  тогда  вычи¬ 
сленіе  высоты  и  азимута  изъ  часоваго  угла  и  склоненія  сводится  на  вы¬ 
численіе  предъидущихъ  формулъ: 

8ІП  к=0  8ІП  3) 
іап^  и  =(7130^(54”^) 
і=:і^4-ад 


Въ  впомогательныхъ  таблицахъ  \Ѵагп8Іогй”а  вычис-зена  подобная  таблица 
для  широты  альтонской  обсерваторіи.  .Таблицу  эту  надобно  впрочемъ 
вычислять  только  отъ  ^=0до^=6^.  Ибо  изъ  уравненія  іап^  І0=8Іп9іап^^ 
видно,  что  А^  Е  і  находятся  всегда  въ  одномъ  квадрантѣ,  и  по¬ 
этому  для  часоваго  угла  =12'^ — і  нужно  только  брать  180^— Л.  Да¬ 
лѣе  изъ  уравненія  для  В  слѣдуетъ,  что  этотъ  уголъ  будетъ  отрица- 
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тельнымъ  когда  і  >6/,  или  >90®,  и  что  для  часоваго  угла  12л — і  на¬ 
добно  употреблять  величину — В,  Величины  же 

(71=008  у  8ІП(  и  8ІП^  ^  ^ 

не  измѣняются,  если  въ  ихъ  выраженія  подставить  180 — I  вмѣсто  і. 
Если  I  находится  между  12^  и  24^,  то  надобно  производить  вычисле¬ 
ніе  съ  дополненіемъ  г  до  24ь  и  для  найденнаго  А  взять  дополненіе 
до  360®. 

Легко  найти  геометрическое  значеніе  вспомогательныхъ  угловъ. 
Пусть  будетъ  Р  полюсъ,  2,  зенитъ,  О  Н  горизонтъ,  О  А  экваторъ  и  5 
звѣзда  (П^І).  Такъ  какъ  (^0  есть  та  величина  подстановленіе  которой 
въ  первомъ  изъ  первоначатыіыхъ  уравненій  дѣлаетъ  Іі=0,  то  есть 
склоненіе  той  точки ,  въ  которой  проведенный  черезъ  звѣзду  часовой 
кругъ  пересѣкаетъ  горизонтъ  ,  а  равнымъ  образомъ,  А^  есть  азимутъ 
этой  точки.  И  какъ  кромѣ  того  то  В -{-6  будетъ  дуга  5  В  ча¬ 

соваго  круга,  продолженнаго  до  горизонта.  Разсматривая  прямоугольный 
треугольникъ  РОВ,  образуемый  горизонтомъ,  экваторомъ  и  стороною 
РК=В,  то  по  шестой  изъ  формулъ  (10)  введенія,  замѣчая,  что  уголъ 
при  О  равенъ  90 — ч>  получимъ 

8ІП  Ч>  =  С08  в  ш  о  Р  К. 

И  какъ  ш  (р  =  В  С08  В  ,  то  слѣдовательно  В  есть  синусъ,  а  С  ко¬ 
синусъ  угла  ОРК.  Наконецъ  легко  видно,  что  Р и  дуга  Р0=:и. 

Предъидуш,ія  формулы  выводятся  поэтому  также  изъ  разсматри¬ 
ванія  трехъ  прямоугольныхъ  треугольниковъ  РР  Н,  ОРК  и  8  Р  С. 

Первый  треугольникъ  даетъ: 

іап^  I  8Іп  9, 

второй: 

іап^  Я=соІап^  9  соз  I 
соІап^>^=8Іп  В  Ііап^  г=соІап§'  9  8Іп  А^, 
и  наконецъ  третій: 

8ІП  /і=ЗІП  7  8ІП 
іап^  ге=со8  /  1ап§; 

Тѣ  же  вспомогательныя  величины  можно  употребить  для  рѣшенія 
обратной  задачи  ,  разсмотренной  въ  §  6,  то-есть  для  вычисленія  часо¬ 
ваго  уг.іа  и  склоненія  изъ  высоты  и  азимута.  Означивъ  именно  въ 
прямоугольномъ  треугольникѣ  8ІК  ВО  черезъ  В ,  ІК  черезъ  и , 
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А  Ь  черезъ  а  косинусъ  угла  8 1  К  черезъ  С,  синусъ  черезъ  В, 
будетъ: 

С  1ап§  {к — ^)г=:1ап^  и 
В  8ІП  (К — В)=&\п  3 
и  ^=-^0 — 

гдѣ  теперь 

іап^  ^=соіап§  9  со8  А 
Іап^  у4о=8Іп  (р  Іап^  А 

В  ж  С  суть  синусъ  и  косинусъ  угла  7,  даннаго  уравненіемъ: 

соіап^  7=г  8ІП  В  Іап^  А, 

И  такъ,  для  вычисленія  вспомогательныхъ  величинъ  имѣемъ  такія 
же  формулы,  какъ  и  прежде,  съ  тою  разницею,  что  вмѣсто  I  вездѣ  вхо¬ 
дитъ  Л,  и  потому  можно  употреблять  прежнія  вспомогательныя  та¬ 
блицы  съ  аргументомъ  азимутъ  превращенный  во  время. 

8.  Котангенсъ  угла  /,  который  Гауссъ  означаетъ  черезъ  К,  слу¬ 
житъ  для  нахоя^денія  угла  при  звѣздѣ  въ  треугольникѣ  между  полю¬ 
сомъ,  зенитомъ  и  свѣтиломъ.  Угодъ  этотъ,  образуемый  вертикальнымъ 
кругомъ  и  кругомъ  склоненія  и  называемый  параллактическимъ 
угломъ,  часто  употребляется.  Имѣя  предъидущія  таблицы,  въ  кото¬ 
рыхъ  вычислена  ваіичина  Л',  вычисленіе  параллактическаго  уг.іа,  кото¬ 
рый  означимъ  черезъ  р,  производится  по  удобной  форму.ііѣ: 

с.  (Д+У 

какъ  это  видно,  приложивъ  къ  прямоугольному  треугольнику  8  01^  пя¬ 
тую  изъ  форму.ііъ  (10)  §  8  введенія.  Если  не  имѣемъ  таблицъ,  то, 

110  формуламъ  сферической  тригонометріи ,  изъ  треугольника  8  Р  2  по¬ 
лучимъ: 

С08  к  8ІП  /)=С08  9  8ІИ  I 

С08  Н  СОВр=СОВ  3  »ІП  9 — ЗІП  3  С08  9  СОЗ  /, 

или  положивъ: 


С08  (р  С08  і=п  8ІП  N 
С08  4>—п  С08  ІѴ, 


получимъ: 

С08  к  8ІП  ртсоз  9  8ІП  І 
сов  кС0Вр=?1  С08 

формулы,  удобныя  для  логариѳмическаго  вычисленія. 

1Іара.ілактическій  уго.ііъ  между  прочимъ  употреб-іяется  д.ія  вычи¬ 
сленія  вліянія  малаго  измѣненія  азимута  и  высоты  на  часовой  уго.ііъ 
И  склоненіе.  Если  къ  треугольнику  между  по.носомъ,  зенитомъ  и  звѣз- 
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дою  приложимъ  первую  и  третью  изъ  формулъ  (11)  §9  введенія,  то 
получимъ: 

(I  ^=008  р  й  /і-|-С08  I  (I  (Р-1-С08  к  8ІП  р.  (1  А 
С08  3  (I  1= — 8ІП  Р  й  /і-|-8ІП  I  8ІП  6.  Л  ср  -1*‘С08  /і  С08  р.  (I.  А 
и  подобнымъ  же  образомъ; 

(I  /і=ГС08  Р  (І  (5 — С08  А  (І  9 — С08  6  8ІП  р,  (ІІ 
С08  к  (і  Л=8Ш  р  (I  8 — 8ІП  А  8ІП  к  д.  ^  р  (I I. 

9.  Чтобы  координаты  прямаго  восхожденія  и  склоненія  превра¬ 
тить  въ  координаты  долготы  и  широты  ,  надобно  только  ось  (§  4) 
передвинуть  въ  плоскости  по  направленію  отъ  положительной 

оси  къ  положительной  оси  на  уголъ  6,  который  равенъ  накло¬ 
ненію  эклиптики  къ  экватору.  И  какъ  оси  ж"  и  л?'''  въ  обѣихъ  систе¬ 
махъ  совпадаютъ,  то  на  основаніи  формулъ  (Іа)  §  1  введенія ,  по¬ 
дучимъ: 

С08  ^  С08  Я=С08  8  С08  а 

С08  ^  8ІП  Я=С08  8  8ІП  а  С08  б-І-ЗІП  ^  8ІП  б 

8ІП  /?= — С08  8ІП  а  8ІП  б-)~8ІП  (5  С08  б. 

Эти  формулы  можно  также  вывести  изъ  разсматриванія  треуголь¬ 
ника  между  полюсомъ  экватора,  полюсомъ  эклиптики  и  звѣздою,  въ  ко¬ 
торомъ  три  бока  будутъ  90^ — 8^  90^ — /3  ие,  а  противолежащіе  имъ 
углы  90^ — л,  90^-|-а  и  уголъ  при  звѣздѣ. 

Чтобы  предъидущія  формулы  сдѣлать  удобнѣе  для  логариѳмиче¬ 
скаго  вычисленія,  введемъ  вспомогательныя  величины: 

М  8ІП  ІѴ=8ІП  8 

Мс08  ІѴ=С08  8  8ІП  а,  (а) 

вслѣдствіе  чего  три  уравненія  перейдутъ  въ  слѣдующія: 

С08  /3  С08  Я=С08  С08  а 

С08  ^  8ІП  Х=М  С08  (ІѴ — б) 

8ІП  ^=М  8ІП  {N — б), 

или  отыскивая  всѣ  величины  черезъ  тангенсъ  и  подставляя  вмѣсто  М 
его  ве.шчину 

со8  8  зіп  а 
С08  ІѴ  ’  / 


Іап^  Л  = 

Іап^‘  Я  = 
Іап^/3: 


Іап^’  8 


8ш  ос 


С08  (N — б). 

- іапг  а 

С08  N  ^ 

Іап§  (ІѴ — б)  8ІпЯ 


Ф) 


будетъ: 
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Первоначальныя  уравненія  даютъ  а  п  8  безъ  всякой  неопредѣлен¬ 
ности;  употребляя  же  для  вычисленія  формулы  (/>),  можетъ  встрѣтиться 
сомнѣніе  относительно  квадранта,  въ  которомъ  должно  брать  уголъ  Я. 
Но  изъ  уравненія 

С08  С08  Я=:::С08  С08  а 

слѣдуетъ,  что  уголъ  Я  всегда  нужно  брать  въ  такомъ  квадрантѣ,  ко¬ 
торый  удовлетворяетъ  знаку  Іпп^  Я,  и  кромѣ  того  выполняетъ  усло¬ 
віе,  чтобы  С08  а  и  С08  Я  всегда  имѣли  одинаковый  знакъ. 

Для  повѣрки  вычисленія  можно  еще  употребить  уравненіе: 


соз  (ІѴ-г)  С08  ^  8ІП  Я 
С08  ІѴ  соз  8  8ІП  а  (с) 

которое  происходитъ  отъ  раздѣленія  уравненія 

С08  /9  8ІП  Я=М  С08  (ІѴ — б) 


на 


С08  8  8ІП  а=М  С08  ІѴ. 


Легко  найти  геометрическое  значеніе  вспомогате.тьныхъ  величинъ. 
N  есть  уголъ,  образуемый  большимъ  кругомъ,  соединяющимъ  равноден¬ 
ственную  точку  и  звѣзду,  съ  экваторомъ ,  а  М  синусъ  этой  дуги  боль¬ 
шаго  круга. 

Примѣръ.  Пусть  будетъ: 

а=6^  33'  29".  30  (^=—160  22'  35".  45 
6=230  27'  31".  72, 


то  вычисленіе  формулъ  (6)  и  (с)  даетъ: 

1о^  С08  9820131  1о^  Іап^  «=9.0605604 

Іог  1ап2  (^=9.4б81562?г  1о^ — ~9 . 02 9 20 1 7 п 
^  ^  ®  сое  /V  - 


1о^  8ІП  «=9.0577093 


Я=3590  17'  43".  91 


іу _ _ 68^  45' 41"  88 

5=4-23  27  31 

^  1о^  8ІП  Я=8.0897293л 


ІѴ— 92  13  13  .  60 
Іог  С08  (іѴ — 5)=8. 5882086  п 
Іо§  С08  ІѴ=9.5590069 


^=— І^^^  35'  37".  53 
Іо^соз  /9=9 .9791948 


1о^  С08  ^  8ш  Я=8.0689241/г 
1о^  С08  8  8ІП  «=9.0397224 

9.0292017гг 


Прилагая  къ  треугольнику  между  полюсомъ  экватора ,  полюсомъ 
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эклиптики  и  звѣздою  формулы  Гаусса,  и  означая  уголъ  при  звѣздѣ  чрезъ 
90®—^  (Саизя,  ТЬеогіп  тоіиз,  р.  64),  получимъ: 

8ІП  (45^—4  1^)  8ІП  *  (Е—?.)=сов  (45^-[“т  [45^—; 

8ІП  (45  — ^  і^)со8  4  {Е — Я)=8Іп  (45  4-4  «)со8  [45  — і  (<?— ^)1 
со8(45  — ^  /?)  8ІП  4  {Е-\-1)=^пл  (45  4-4  «)  8Іп  [45  — і  — Л)] 
С08(45  — ^/^)со8  4(^4-Я)==со8(45  4-а  «)со8  [45  — і  («5-1-г1)|, 

формулы  эти  въ  особенности  удобны,  если  вмѣстѣ  съ  величинами  Я  и 
требуется  знать  уголъ*  90^ — Е. 

Примѣчаніе. — Въ  Берлинскихъ  эфемеридахъ  на  1831  годъ  Епске 
предложилъ  весьма  удобныя  таблицы  для  приб.'іизительнаго  вычисленія 
долготы  и  широты  изъ  прямаго  восхожденія  и  склоненія.  Онѣ  осно¬ 
ваны  на  преобразованіяхъ  г.іавныхъ  трехъ  уравненій,  данныхъ  въ  §  9 
введенія ,  подобно  таблицамъ,  составленіе  которыхъ  объяснено  въ  §  7 
этого  отдѣла. 

10.  Для  обратнаго  случая,  когда  координаты  звѣзды  относитель¬ 
но  эклиптики  нужно  превратить  въ  координаты  относительно  экватора, 
употреб.іяются  сходныя  съ  предъидущими  формулы.  Посредствомъ  фор- 
му.іъ(І)  Д.Ш  преобразованія  координатъ,  и.ш  изъ  прежде  разсматривае¬ 
маго  сферическаго  треугольника,  получимъ: 

С08  3  С05  а=С08  /3  С08  Я 

С08  ^  8ІП  а=СОЗ  /3  8ІП  я  со  8  6 — 8ІП  ^  8ІП  г 

8ІП  (^=С08  ^  8ІП  я  8ІП  б4“  8*0  ^  С08  € 

Эти  же  уравненія  получатся,  если  въ  трехъ  первоначальныхъ  урав¬ 
неніяхъ  §  9  перемѣнить  /ЗиЯна(5^иаи  уголъ  е  взять  отрицатель¬ 
нымъ.  Такимъ  же  образомъ  изъ  форму. ш  (Ь)  найдемъ: 

8ІП  Я 


С08  (ІѴ4-.6)  .  . 

Іапг  а=  - іапе:  Я 

^  С08 ІѴ  ^ 


Іап^  6=  Іап^  (^^4“^)  8ІП  «, 
а  изъ  (с) — уравненіе  для  повѣрки: 

С08  (ІѴ+г)  С08  6  8ІП  а 

С08  іѴ  С08  /3  8ІП  Я’ 

ІѴ  означаетъ  здѣсь  уго-тъ,  образуемый  большимъ  кругомъ,  соединяющимъ 
звѣзду  и  равноденственную  точку,  съ  эклиптикой. 
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Уравненія  Гаусса  для  этого  случая  даютъ: 

8ІП  (45^ — *  3)  8ІП  і  (Е-\-а)=ш  (45^-|--.‘  Я)  8Іп  [45^ — 4- 

8ІП  (45  — 4-  С08 1  (Е-\-а)=оов  (АЬ  Я)со8  [45  — 4.  (е — /?)] 

008(45  — і.  8ІП  4  {Е — «)=со8(45  -{-4.  Я)  зіп  [45  — і 

со8(45  — [  3)  С08  4  (Е — а)=8Іп  (45  Я)  со8  [45  — .[ 

Нѣтъ  надобности  приводить  примѣръ  для  этого  случая  ,  потому 

что  формулы  совершенно  сходны  съ  предъидущими. 

Примѣчаніе. — Для  солнца,  которое  всегда  движется  въ  плоскости 
эклиптики,  выраженія  эти  будутъ  прош,е.  Означивъ  именно  долготу 
солнца  черезъ  Л,  его  прямое  восхожденіе  и  склоненіе  черезъ  А  и  і), 
получимъ: 

Іап^  А:гг.1ап^  Ь  со8  € 

8ІП  1)=8Ш  Ь  8ІП  в 

или  также 

іап^  Нтіап^  58ІП  А. 

11.  Уголъ  при  звѣздѣ  въ  треугольникѣ  между  по-шсомъ  эква¬ 
тора,  полюсомъ  эклиптики  и  звѣздою,  образуемый  кругами  склоненія  и 
широты,  пріискивается  вмѣстѣ  съ  Я  и  или  «  и  употребляя  для  вы¬ 
численія  этихъ  величинъ  формулы  Гаусса  и  обозначая  этотъ  уголъ 
черезъ  =  90  —  Е.  Ес.ш  же  требуется  только  этотъ  уголъ,  то  не 
вычисляя  форму.іъ  Гаусса,  онъ  получится  изъ  уравненій: 

СОЗ  ^  8ІП  ;^~С08  «  8ІП  в 

С05/^С08  7^=С08  6С08  6  ЗІП  ^  ЗІП  а 

или 

С08  8ІП  7;п:С08  я  8ІП  в 

С08  6  С08  7^=008  6С08  ^ — 8ІП  ^ВІП  ^  8ІП  Я, 

положивъ: 

С08  С08  М 

8ІП  «  8ІП  а=т  8ІП  М 
или 

С08  €=п  С08  N 
8ІП  6  8ІП  Яштг  8ІП  ІѴ, 
то  предъидущія  уравненія  будутъ: 

СОЗ  Р  8ІП  ^=С08  а  8ІП  6  . 

С08  ^  С08  7)=т  С08  (М — 

или 

С08  3  8ІП  7;==:С08  я  8ІП  б 

С08  3  С08  С08 


55 


Уголъ  этотъ  употребляется ,  если  нужно  изслѣдовать  вліяніе  ма¬ 
лыхъ  измѣненій  въ  величинахъ  Я,  и  б  на  «  и  и  наоборотъ.  Имен¬ 
но,  если  къ  разсматриваемому  треугольнику  приложимъ  формулы  (11) 
§  9  введенія,  получимъ: 

А  /?=Г=С08  Т)  (I  3 — С08  ^  8ІП  (I  а  —  8ІП  к  (I  € 

С08  ^  (І  Я=8ІП  Г)  л  (^-}-С08  §  С08  Г),  й  а+СОЗ  я  8ІП  ^  (I 
и  наоборотъ 

(I  §=  С08  Г)  й  /9-{-С08  8ІП  Г],  л  я — 8ІП  а  й  8 

С08  д,  8  сс= — 8ІП  Г)  (1  ^~|-С08  ^  С08  Г].  С?Я-|-С08  «  ЗІП  8,  (І  8. 

Примѣчаніе. — Предъидущее  предположеніе,  что  центръ  солнца  все¬ 
гда  движется  въ  плоскости  эклиптики ,  въ  строгости,  несправедливо ; 
именно,  вслѣдствіе  возмущеній  юанетами,  солнце  всегда  имѣетъ  неболь¬ 
шую  сѣверную  или  южную  широту,  впрочемъ  никогда  не  превосходя¬ 
щую  одной  секунды  дуги.  Поэтому  прямыя  восхожденія  и  склоненія, 
если  они  вычислены  на  основаніи  форму.гь,  данныхъ  въ  примѣчаніи  къ 
§10,  нужно  исправить  еще  вс.іѣдствіе  широты.  Означивъ  её  черезъ 
(іВ^  то  имѣемъ  еще  дифференціальныя  формулы: 


і  со8  и 

(і  /)=  со8  ;; .  (I 

или  подставивъ  величину  зіп  ;;  и  со8  /;  изъ  формулъ  д.іія  соз  ^  зіп  и 
С08  §  С08  л/,  по.тоживъ  ВЪ  НИХЪ  ^=0,  будетъ: 

соз  О  (I  А— — соз  Л  зіп  6 .  (I  В, 

соз  8 


(ІВ= 


соз  в 


.  сі  в. 


12.  Для  но.шоты,  разсмотримъ  еще  формулы  превращенія  первой 
системы  координатъ  въ  четвертую ,  хотя  собственно  онѣ  никогда  не 


употребляются. 

Во-первыхъ,  относительно  плоскости  горизонта  имѣемъ: 

а:?— соз  А  соз 
2/=8Іп  Л  соз  Н, 

;2=Г8ІП  к. 

Передвигая  ось  х  въ  плоскости  х  но  направленію  къ  по.іожи- 
тельной  оси  ^  па  уголъ  90^ — т,  новыя  координаты  будутъ: 

х^—х  зіп  соз  У, 

у'— у, 

зіп  Ч> — X  соз  У. 


Поворачивая  ось  х^  въ  плоскости  х*  і/,  которая  есть  плоскость 
экватора,  на  уголъ  в,  такъ  чтобы  ось  х*^  совнада.іа  съ  точкою  весен- 
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няго  равноденствія,  и  замѣтивъ,  что  ось  направлена  къ  прямо¬ 
му  восхожденію  въ  90^,  и  что  прямыя  восхожденія  и  часовой  уголъ 
считаются  по  противоположному  направленію,  получимъ: 

С08  о 

— С08^ — X*  8ІП  в 
- 2' 

Поворотивъ  наконецъ  ось  въ  плоскости  къ  положитель¬ 

ной  оси  на  уголъ  6,  будетъ: 

С08  8ІП  е 

8Ш  С08  6, 

и  какъ  кромѣ  того  имѣемъ: 

/9  С08  Я 
/9  8ІП  Л 
;г'"=8ІП  /9, 

то  черезъ  выключеніе  л?',  ?/',  ;г'  и  .т",  можно  выразить  Я  и  ^9 

непосредственно  черезъ  Л,  9,  ^  и  б. 


111.  Суточное  движеніе  какъ  мѣра  врененн. 

Звѣздное  время,  солнечное  время,  среднее  время. 

13.  Такъ  какъ  суточное  обращеніе  небеснаго  свода,  или,  соб¬ 
ственно,  вращеніе  земли  око.ло  ея  оси ,  соверіпается  равномѣрно ;  то 
оно  служитъ  мѣрою  времени.  Время,  употребляемое  землею  на  одно 
обращеніе,  слѣдовательно  время,  протекающее  между  двумя  пос-нѣдую- 
щими  ку.дьминаціями  одной  и  то  йже  звѣзды,  называется  звѣздными 
сутками.  Ихъ  начинаютъ  считать,  и-ии  говорятъ,  что  бываетъ  Оь  звѣзд¬ 
наго  времени,  когда  точка  весенняго  равноденствія  проходитъ  черезъ 
меридіанъ.  Равнымъ  образомъ,  говорятъ,  что  бываетъ  И,  2ь,  Зь,  и  проч. 
звѣзднаго  времени ,  когда  часовой  уго.іъ  равноденственной  точки  ра¬ 
венъ  іь,  2ь,  3^^  и  проч.,  с.іѣдовательно  когда  кульминируетъ  та  точка 
экватора ,  которой  прямое  восхожденіе  равно  И,  2Ь,  ЗЬ  и  проч.,  или 
15^,  30^,  45^  и  проч. 

Впос.]іѣдствіи  увидимъ ,  что  точки  равноденствія  не  бываютъ  по¬ 
стоянны,  но  медленно  движутся  по  эк.тптикѣ.  Это  движеніе  состо- 
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итъ  тъ  двухъ,  изъ  которыхъ  одно  пропорціонально  времени  и  слѣдо¬ 
вательно  соединяется  съ  суточнымъ  движеніемъ  небеснаго  свода,  а 
другое  періодическое.  Вслѣдствіе  пос.тЬдняго  движенія,  часовцй  уголъ 
точки  весенняго  равноденствія  измѣняется  неравномѣрно,  такъ  что,  въ 
строгости,  звѣздное  время  не  есть  равномѣрная  мѣра.  Однако  эта  нерав¬ 
номѣрность  очень  мала,  такъ  какъ  оба  тахітита,  заключающіеся  въ 
19  лѣтнемъ  періодѣ,  бываютъ  только-}- и  — В. 

14.  21  марта  солнце  находится  въ  точкѣ  весенняго  равно¬ 

денствія  и  проходитъ  въ  этотъ  день  приблизительно  въ  звѣзднаго 
времени  черезъ  меридіанъ.  Но  солнце  движется  по  эклиптикѣ  впередъ, 
и  такъ  какъ  23  сентября  оно  находится  въ  точкѣ  осенняго  равно¬ 
денствія,  слѣдовательно  имѣетъ  12^^  прямаго  восхожденія,  то  ку.іьмй- 
нируетъ  въ  этотъ  день  приблизительно  въ  12^  звѣзднаго  времени.  Вре¬ 
мя  кульминаціи  солнца  поэтому  проходитъ  въ  теченіе  года  черезъ  всѣ 
времена  звѣздныхъ  сутокъ ,  и  вслѣдствіе  этого  неудобства ,  звѣздное 
время  не  употребляется  въ  гражданской  жизни,  а  мѣрителемъ  времени 
принимается  самое  солнце.  Всякій  часовой  уголъ  солнца  называютъ 
истиннымъ  солнечнымъ  временемъ,  а  время,  протекающее 
между  двумя  послѣдующими  кульминаціями  солнца,  называютъ  истин¬ 
ными  солнечными  сутками.  На  данномъ  мѣстѣ  бываетъ  0^  истин¬ 
наго  времени,  когда  центръ  солнца  проходитъ  черезъ  меридіанъ.  Но 
какъ  прямое  восхожденіе  солнца  измѣняется  неравномѣрно ,  то  ис¬ 
тинное  время  опять  имѣетъ  неудобство  неравномѣрнаго  теченія.  Двѣ 
причины  производятъ  неравномѣрность  движенія  солнца  по  прямому 
восхожденію,  именно:  наклоненіе  эклиптики  къ  экватору  и  неравно¬ 
мѣрное  движеніе  солнца  въ  самой  экшптикѣ.  Это  годовое  движеніе 
солнца  есть  кажущееся,  происходяпще  отъ  движепія  земли  около  солнца. 
По  законамъ  Кеплера,  земля  движется  по  эллипсу,  вводномъ  изъ  фокусовъ 
котораго  находится  солнце,  и  именно  такъ,  что  прямая  .шнія,  соединяю¬ 
щая  центръ  земли  съ  центромъ  солнца  (радіусъ-векторъ  земли),  въ  рав¬ 
ное  время  описываетъ  равныя  площади.  Такь  какъ  площадь  эллипса  равна 

7т  1 — ^2,  и  ес.)іи  продо.ііжительность  звѣзднаго  года  означимъ  че¬ 
резъ  г,  т.  е.  время,  въ  которое  земля  совершаетъ  полный  оборотъ  око- 

п  V  1 — 

ло  солнца,  то  скорость  п.тощади  г  земли  будетъ - : - ,  или  если 

половину  большой  оси  эллипса  положимъ  равной  единицѣ  и  вмѣсто  экс- 

8 
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центриситета  г  введемъ  уголъ  у,  опредѣляемый  уравненіемъ  у,  то 

будетъ: 

^  я  С08  у 

<  .  - • 

с 

Назвавъ  тогда  черезъ  Т  время,  когда  зем.тя  находится  въ  ближайшемъ 
разстояній  отъ  солнца,  или  время  перигелія,  то  для  другаго  времени 
I  секторъ,  который  радіусъ-векторъ  прошелъ  послѣ  времени  перпі’слія, 
(I — Т).  Этотъ  секторъ  выражается  также  черезъ  опредѣленный  ин- 

V 

ГД*  г  овр..,.„„,  ра- 

О 

діусомъ-векторомъ  для  времени  і  съ  большою  осью,  или  истинная 
аномалія  земли.  Поэтому  имѣемъ  уравненіе: 


2  Г(і—Т)  =  [і 


у 

(І  V. 


Такъ  какъ  для  эллипса  г= 


а  (1 — е^)  а  соз^  ф 


то  предъиду- 


1-|-^  С08  ^ 

ш,ій  интегралъ  будетъ  сложенъ.  Но  вмѣсто  можно  ввести  другой 
уго.лъ;  именно,  такъ  какъ  радіусъ-векторъ  для  периге.лія=а — ае^  и  для 
афе.лія=а-|--ав,  І’о  можно  положить  т~а{\ — сш  Е),  гдѣ  Е  есть  уголъ 
исчезаюш,ій  вмѣстѣ  съ  ;  потому  что  изъ  обоихъ  выраженій  для  г 
получаемъ  тогда  для  опредѣленія  Е  уравненіе: 

С08  г+е 

С08  Е  —  - - ! - , 

і-\-е  С08  ?/ 

откуда  видно,  что  Е  всегда  имѣетъ  возможную  величину,  потому  что 
величина  по  правую  сторону  уравненія  всегда  менѣе  ч=1.  Посредствомъ 
легкаго  преобразованія  получимъ  еще: 


С08  Е — в 


—совѵ  и 


С08  <р  8ІП  Е 


81П  V 


1 — есовЕ  “1 — есовЕ 

и  черезъ  дифференцированіе  обоихъ  выраженій  для  г: 

<і  V  а  С08  <р 
ііЕ  г  ' 

Введя  измѣняемое  Е  въ  предъидуіцій  опредѣленный  интегралъ, 
получимъ: 


Е 


2Е{1 


— Т)=а2со8  ! I 


(1 — е  С08  Е)  (I  Е=а*  соз  <р  {Е — е  зіп  Е)^ 
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слѣдовательно,  если  большую  полуось  положить  равной  единицѣ,  и  под¬ 
ставить  прежде  найденную  величину  для  то  будетъ: 

—  {І—Т)  —Е—е  8ІП  Е, 


Я 


гдѣ - есть  среднее  суточное  звѣздное  движеніе  земли,  т.  е.  суточное 

г 

движеніе,  которое  имѣла  бы  земля,  еслибы  она  описала  полный  обо¬ 
ротъ  около  солнца  во  время  г  съ  равномѣрною  скоростью.  Лѣвая 
сторона  послѣдняго  уравненія  выражаетъ  слѣдовательно  уголъ,  кото¬ 
рый  воображаемая  земля,  движущаяся  съ  равномѣрною  скоростью,  въ 
продолженіе  времени  I — Т,  описала  бы  около  солнца.  Этотъ  уголъ  на¬ 
зываютъ  средней  аномаліей,  и  если  его  означимъ  чрезъ  ЛГ,  то  предъ- 
идущее  уравненіе  можно  написать  слѣдуюіцимъ  образомъ: 

М:=.Е — е  8ІП 

и  опредѣливъ  изъ  него  вспомогательный  уголъ  Е  ^  найдемъ  истинную 
аномалію  изъ  уравненія: 

С08  ф  8ІП  Е 

Іапк>'=  — ^ - 

С08  Е — е  • 

При  маломъ  эксцентриситетѣ  однако  удобнѣе  развивать  раз¬ 
ность  истинной  я  средней  аномаліи  въ  рядъ,  для  чего  имѣемъ  многіе 
превосходные  способы,  изложеніе  которыхъ  сюда  не  относится.  Но  если 
нужны  только  немного  членовъ,  что  для  настоящей  цѣли  достаточно, 
то  они  легко  найдутся  слѣдующимъ  образомъ.  Такъ  какъ  для  6=0 , 
^=^/,  то  имѣемъ: 

•  •  ? 

гдѣ  и  т.  д.  означаютъ  первый,  второй  и  проч.,  дифференціа-іь- 

ные  коеффиціенты,  взятые  отъ  ѵ  по  е,  положивъ  сперва  въ  ихъ  выра¬ 
женіяхъ  <3:=і:0. 

С08  9  8ІП  Е 

Дифференцируя  логариѳмъ  уравненія  8Іп 


получимъ: 


С08  ,  ІЕ  соз  Е — е  сі  <р 

~  ^  ^  ^ ьт  •  1  ^  с*  Г 

81П  V 


1 — С08  Е 


С08  Е- 


8\\\Е  1 — есо^Е  С08  1 — есо^Е 


или 


(ІѴ: 


8ІП  I'  ЗШ  V 

(I'  Е-\ - (1  9- 

ЗШ  Е  '  С08  Ф 


а  С08  9  ,  „  .  81П  ?/  , 

- (ІЕА - (І9. 

г  С08  9 


Дифференцируя  также  уравненіе  для  Л/,  принимая  только  Е  ж 
измѣняемыми,  будетъ: 

(і  Е-=пѣ\п  V  Л  ч> 


СІ  V  8ІП1/ 

“т— =: - (2-Ьб  соз 

а  ч>  соз  9 


и  т— =  — (2+*<5С08?Л. 
а  е  соз^у 


Полагая  здѣсь  е=0',  получимъ  ѵ\-==^2  зіп  М. 

Чтобы  найти  также  высшіе  дифференціальные  коеффиціенты,  но- 

зіп  V 


ложимъ  Р=: 


СОЗ^  (р 


и  е^2+е  соз  V.  Тогда  если  дифференціальные  ко¬ 


еффиціенты  Рж^,  положивъ  въ  нихъ  ^  =0,  означимъ  черезъ 
и  проч,  то  легко  получимъ: 

::=:С08  М.  7^'^^п:8Іп  2  Д/, 
й'о  =С08  Д/, 

=8ІП  М.  (Э'о-Ь^  ^'о=І  5ІП  2  Л/, 

=С08  М.  7/"о~8ІП  М.  7/'^2^2  ЗІП  зіп  3  М-\-ц  зіп  М, 

= — 2  зіп  М.  — 4  зіп^  і/, 

=:8ІП  М.  іЭ"о+20'^.Р',4-2Р"о=Ѵ  8ІП  3  м^-і  зіп  Ж 
Такимъ  образомъ  будетъ: 

7^=31 -\-е.  2  зіп  ЗІ-\-е^.  |  зіп  2  (Л  зіп  3  31 — і  зіп  31) 

— Л/-{-(2  е — I  е^)  зіп  Д/-{-|  зіп  2  Ж-|-И  зіп  3 
Для  земной  орбиты  въ  1850  году  ^—0.0167712.  Подставляя  эту 
величину  и  умножая  на  206265 ,  чтобы  все  получить  въ  секундахъ, 
будетъ: 


7/=:Ж-}-6918".  37  зіп  Л/4г72".  52  зіп  2  Ж+1".  Обізш  3  Д/, 
гдѣ  періодическая  часть,  прибавляемая  къ  средней  аномаліи,  чтобы  по¬ 
лучить  истинную,  называется  уравненіемъ  центра. 

Такъ  какъ  видимое  угловое  движеніе  солнца  равно  угловому  дви¬ 
женію  зем.іи  около  солнца,  то  истинную  долготу  солнца  получимъ, 
когда,  къ  7'  прибавимъ  долготу  солнца  я  ,  которую  оно  имѣетъ,  когда 
земля  находится  въ  перигеліѣ.  Но  Д/^-я  есть  долгота,  которую  имѣ¬ 
ло  бы  воображаемое  среднее  солнце,  движуш,ееся  равномѣрно  по  эк¬ 
липтикѣ,  или  сред^няя  долгота.  Обозначивъ  первую  чрезъ  Я,  по¬ 
слѣднюю  черезъ  Р,  то  для  истинной  до.іготы  солнца  получимъ  слѣдую¬ 
щее  выраженіе: 


А=Р-{-6918".  37  зіп  Д74-72".  52  зіп  2  Д/-}^!".  05  зіп  3  Д/*), 


*)  Сюда,  въ  строгости,  должны  быть  прибавлены  возмущенія  дол¬ 
готы  планетами,  равнымъ  образомъ  и  приняты  во. вниманіе  малыя  дви¬ 
женія  точки  равноденствія. 
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или  вводя  Ь  вмѣсто  М,  что  впослѣдствіи  будетъ  нужно  ,  такъ  какъ 
— л  и  ліг:280‘^  21'  41".  О,  будетъ: 

124 4". 31  зіп  ^  -|-6805".56  соз  ^ 

—  67  .82  8ІП  2  25  .66  С08  2  Ь 

—  О  .54  8ІП  3  ^  —  О  .90  С08  3  і. 

Для  вывода  прямаго  восхожденія  изъ  долготы  солнца  служитъ 
форму.іа: 

Я  со8 

или  при.шживъ  къ  ней-  форму.ііу  (17)  §  11  введенія,  получимъ: 

І==:Я — Іап§*  4  ^  8ІП  2  Я4-*  4-  ^  4  Я — . . . 

и  ес.ш  Д.1Я  е  ввести  величину  6=23‘^27'31".0  и  опять  умножить  на 
206265,  то  будетъ: 

І=Я— 8891". 56  8ІП  2 Я  1-191".  65  зіп 4 Я— 5".51  зіп  6  Я-1~0".48  зіп  8 Я, 

гдѣ  періодическая  часть,  взятая  съ  противнымъ  знакомъ,  называется 
приведеніемъ  къ  эклиптикѣ. 

Подстав.вдя  также  въ  пос.іѣдней  формулѣ  поанѣдній  найденный 
рядъ  д.ія  Я  и  развивая  синусъ  многочленныхъ  величинъ ,  то  послѣ 
приличныхъ  приведеній  и  раздѣ-теній  на  15  ,  чтобы  все  получить  во 
времени,  найдемъ: 

А=1-\-  865.  53  зіп  Ь  -|-4348.  15  С08  ^ 

—596  .  64  зіп  2  />  +•  1  .  69  С08  2  ^ 

—  3  .  77  зіп  3  ^  —  18  .  77  соз  3  /. 

13  .  23  зіп  4  ^  —  О  .  19  соз  4  Ь 

0.16  зіп  5  Ь  -ф-  О  .  82  С08  5  Ь 
—  О  .  36  зіп  6  ^  О  .  02  соз  6  ^ 

—  О  .  01  зіп  7  ^  —  О  .  04  соз  7  ^ 

15.  Такъ  какъ  прямыя  восхожденія  солнца  неравномѣрно  измѣ¬ 
няются,  то  также  и  истинное  солнечное  время,  которое  равно  часово¬ 
му  углу  солнца ,  есть  неравномѣрная  мѣра  времени.  Поэтому  Бве.ін 
другое  равномѣрное —среднее  солнечное  время,  которое  дается 
движеніемъ  втораго  воображаемаго  солнца,  движущагося  но  экватору 
съ  такою  же  равномѣрною  скоростью ,  съ  какою  прежде  введенное 
среднее  солнце  двигалось  по  эклиптикѣ  Прямое  восхожденіе  этого 
средняго  солнца  слѣдовательно  равняется  долготѣ  ^  перваго  средняго 
солнца.  По.’ідепь  па  какомь  ппбудь  мѣстѣ  бываетъ,  когда  среднее 
солнце  на  меридіанѣ,  еіѣдовате.іьно  когда  звѣздное  время  равно  сред- 
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ней  долготѣ  солнца,  и  часовой  уголъ  этого  средняго  солнца  есть  сре¬ 
днее  время,  которое  при  астрономическихъ  показаніяхъ  считаютъ  отъ 
одного  полудня  до  другаго  отъ  Оь  до  24Ь. 

По  Ганзену  среднее  прямое  восхожденіе  солнца  ^  для  1850  года 
января  О  ОЬ  средняго  парижскаго  времени  равно: 

18ь  ЗЭт  98.  261, 

и  какъ  продо.1жите.льность  тропическаго  года,  т.  е.  время,  въ  ко¬ 
торое  солнце  совершаетъ  по.тный  оборотъ  относительно  точки  весен¬ 
няго  равноденствія,  равно  365.2422008  днямъ,  то  среднее  суточное 
тропическое  движеніе  солнца  будетъ: 


360® 

365 . 2422008 


=  59'  8".  33 


или  =3т  5б8.  555, 


Движеніе  въ  365  дней=і=23ь  59т  2».  706:^ — 578.  294, 
Движеніе  въ  366  дней=і24  2  59 . 261=-1-2т  .  59®.  261. 

На  этомъ  основаніи  можно  вычис.іять  звѣздное  время  д.ія  какого 
нибудь  другаго  времени.  Чтобы  вычислить  звѣздное  время  въ  полдень 
другаго  меридіана,  для  средняго  полдня  января  О  1850  года  имѣемъ 
звѣздное  время: 

18ь  39т  9^  261 -1- А  X  Зт  56*.  555, 

гдѣ  к  означаетъ  разность  долготъ  отъ  Парижа  во  времени,  принимае¬ 
мую  къ  западу  по  южительной  къ  востоку  отрицательной  *). 

Отношеніе  средняго  времени  къ  истинному  времени  выводится 
непосредственно  изъ  предъидуш,аго  уравненія  для  Л.  Среднее  солнце 
бываетъ  иногда  впереди ,  а  иногда  позади  истиннаго  солнца ,  смотря 
по  знаку  періодической  части  форму.]іы  для  Л, 

Вычисляя  I  для  средняго  полудня  какого  нибудь  мѣста,  и  замѣчая, 
что  Ь  равно  звѣздному  времени  въ  средній  по.лдень  ,  то  данная  по 
нредъидущей  формулѣ  ве.іичипа  Ь — А  есть  часовой  уго.ть  солнца  въ 
средній  полдень  **).  Уравненіемъ  времени  называютъ  величину, 


*)  Здѣсь  опять  нужно  принимать  въ  разсчетъ  періодическое  ма¬ 
лое  движеніе  точки  весенняго  равноденствія,  которое  надобно  приба¬ 
влять. 

**)  Предълдущее  выраженіе  даетъ  Г — А  только  приблизите.тьно. 
Точная  величина  вычисляется  изъ  солнечныхъ  таблицъ  и  равна  сред¬ 
ней  долготѣ  безъ  истиннаго  нрямаго  восхожденія  солнца.  Новѣйшія 
солнечныя  таблицы  суть:  Ганзена  и  Олуфзепа,  ТаЫс8  сіи  8о1еіІ,  Сореп- 
Ьа^ие,  1853;  и  о.янечныя  таб.вдцы  Леверрье,  Лппаіезліс  ГОЬзегѵаІоіге  Іт- 
регіаі,  томъ  IV. 
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которую  падобно  прибавить  къ  истинному  времени ,  чтобы  получить 
среднее.  Поэтому,  чтобы  вывести  изъ  предъидуіцаго  выраженія  для 
і — А  уравненіе  времени  х  въ  мгновеніе  истиннаго  по.іудня,  надобно 
часовой  уго.лъ  ^ — А  превратить  въ  среднее  время  и  взять  съ  против¬ 
нымъ  знакомъ.  Если  и  будетъ  среднее  суточное  движеніе  солнца 
во  времени  и  п-\-іѵ  истинное  суточное  движеніе  со.(інца  для  извѣстнаго 
дня,  то  24  часа  средняго  времени  равны  24 — іѵ  часамъ  истиннаго 
времени,  и  поэтому  имѣемъ: 

х:  А — 24^^ — 


или  х=(А — ^) 


24Ь 

24Ь— * 


Изъ  предъидущаго  уравненія  д.іія  А  можно  легко  обозрѣть  ходъ 
уравненія  времени  въ  продо.тженіе  года.  Положивъ  именно  ^ — Л=0 
и  принимая  только  три  значительнѣйшіе  ч.іена,  получимъ  уравненіе: 

0=86.  5  8ІП  ^ — 596.  6  8ІП  2  ^-|-434.  1  со8  Ь, 
изъ  котораго  найдутся  величины  для  Ь,  ес.ш  уравненіе  времени  будетъ 
О,  именно  16' ,  ^=83^  26',  15',  /^—273®  3',  величины 

соотвѣтствующія  15  апрѣ.ія,  14  іюня,  31  августа  и  24  сентября.  Вре¬ 
мена,  когда  уравненіе  времени  будетъ  тахіншш,  выводятся  изъ  диф- 
ференціа.)іьнаго  уравненія  и  найдемъ  4  шахіта: 

_|_14тЗІ8^  _3т535^  4-6«і  128, 

для  февра.і.  12,  мая  14,  ію.іія  26,  ноябр.  18. 

ѢІстинные  сутки  бываютъ  самые  продо.лжительные,  когда  измѣне¬ 
ніе  уравненія  времени  въ  продолженіе  сутокъ  гпахітит  и  положитаіь- 
ное.  Это  случается  23  декабря  ,  когда  измѣненіе  уравненія  времени 
простирается  до  30®,  с.лѣдовате.іьно  продо.ііжительность  истинныхъ  су¬ 
токъ  будетъ  24^  0“^  30^\  Наоборотъ  истинные  сутки  будутъ  кратчай¬ 
шими,  когда  измѣненіе  уравненія  времени  въ  продо.шеніе  сутокъ  бу¬ 
детъ  также  тахіишіп  но  отрицательное,  я  это  случается  въ  половинѣ 
сентября,  когда  измѣненіе  уравненія  времени  равно — 2І8,  слѣдователь¬ 
но  продолжите.іьность  истинныхъ  сутокъ  равняется  23ь  59'«  39®. 

Хотя  въ  предъидущемъ  предложено  все  необходимое  д./ія  превра¬ 
щенія  трехъ  временъ  одного  въ  другое,  однако  полезно  представить 
эти  правила  вмѣстѣ. 

16.  Превращеніе  средняго  времени  въ  звѣздное 
и  наоборотъ. — Такъ  ■  какъ  со.тце,  вслѣдствіе  кажущагося  движенія 
отъ  запада  къ  востоку  отъ  одной  точки  весенняго  равноденствія  до  слѣду- 


и 


ющей  теряетъ  одно  полное  суточное  обращеніе  относительно  неподвиж¬ 
ной  звѣзды,  то  въ  тропическомъ  году  находится  одними  звѣздными  сутками 
болѣе,  нежели  сколько  въ  немъ  заключается  среднихъ  сутокъ,  и  поэтому: 

365.242201 


звѣздные  сутки 


среднихъ  сутокъ 


366.242201 

=однимъ  среднимъ  суткамъ — 3*«55«.909  средняго  врем. 

366.242201  ' 

и  средніе  сутки=  305  242201  сутокъ 

=г:однпмъ  звѣзднымъ  суткамъ  -(~3т  56®. 555 звѣднаго  врем^ 
И  такъ,  если  в  будетъ  звѣздное  время ,  М  среднее  время  и 
звѣздное  время,  имѣющее  мѣсто  для  4/=0,  т.  е.  для  средняго  полудня, 
то  будетъ: 

^  ,  24ь_3пі  55^  909 


и 


в=Ѳ,  +  М 


24Ь 

24Ь-|-Зт  56®.  555 

'  ^  • 


На  основаніи  предъидущаго,  звѣздное  время  въ  средній  по.іідень  мо¬ 
жетъ  быть  вычислено,  или  взято  изъ  астрономическихъ  эфемеридъ,  гдѣ, 
для  удобства,  эта  величина  предлагается  д.тя  каждаго  средняго  полудня. 

Для  дальнѣйшаго  облегченія  вычис.іенія  составлены  таблицы,  ко¬ 
торыя  даютъ  величины: 

24Ь—  55«.  909 


и 


24ь 

24Ц^56®.  555 
24ь 


.  I 


Л 


для  отдѣльныхъ  величинъ  I.  Подобныя  таблицы  пред.ііагаются  также  во 
всѣхъ  эфемеридахъ  и  во  всѣхъ  собраніяхъ  астрономическихъ  таблицъ. 

Примѣръ. — Требуется  превратить  1849  іюня  9  14ь  16^  36®.  35 
звѣзднаго  времени  д.чя  Берлина  въ  среднее  время. 

Звѣздное  время  въ  средній  полдень  для  этого  дня  по  Бер.тнской 
эфемеридѣ  будетъ 

5Ь  10^48®.  30 

и  такъ,  отъ  средняго  полудня  до  даннаго  времени  прош.то  9ь  5"^  48®.  05 
звѣзднаго  времени,  которое,  на  основаніи  вспомогательныхъ  таблицъ, 
или  черезъ  умноженіе  на 

24Ь^З««  55^.  909  • 

24Ь  ^  ’ 
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79 Т  МіІ28СЬб,  —  1)іе  Неііии^^  сіег  Нт8І-Ве8сіі\ѵег(іеп  сІигсЬ  аггіі.  7лгіипег-СутпааіІік, 

од.  рориіаге  Оагзіеііип^  и.  НезсЬгеіЬ,  де^^епіоеп  Ьеіізугппазі.  Ие\ѵер^ипі?еп ,  ѵѵеІоЬе  Ьеі 
КгапкЬеіІеп  дез  Кезрігаііопз-  и.  Сігсиіаііопзаррагаіез ,  іпзЬезопдеге  Ьеі  Ѵегипзіаііипд  и. 
Ѵегеп^египг*  дез  ТЬогах  4гс.  аиздегеісЬпеІе  Віепзіе  Іеізіеп.  іХасЬ  ѵіе1]аЬгі^’еп  ргакі.  Кг- 
іаЬгипреп  ЬеагЬ.  Міі  12  ТаГ,  пасЬ  дег  Nа^иг  аиі'^епоттепег  ЛЬЬіІд.  Пгезд.  (1861].  ігі-8. 

Ѵеі;  Неі1§утпазІІ8сЬе  НаизЬйсЬег  гит  РгіѵаЦеЬгаисЬ  іп  ѵегзсЬіедепеп  КгапкЬеіІзгизІап* 
деп  Г.  Аеггіе  и.  Каіеп,  И  НисЬ;  Ые  ПгизіЬезсЬѵѵегдео, 

708  Nоаск,  I.,  —  ^оЬапп  ОоШіеЬ  КіеЬіе  пасЬ  зеіпет  КеЬеп,  ЬеЬгеп  и.  АѴігкер.  2ит  Се- 
дасЬіпІ88  зеіпез  іиО]аЬп§еп  СеЬигІзІа^ез.  Міі  дет  Рогігаіі  ГісЫе’з.  І.рг.  1862.  ш-8. 

—  Нсв^^егаіЬ.  —  Ѵід.  Nа^и^\ѵІ88еп8сЬаГіеп  7  86. 

799  Nо^дѳпйусЫ:,  О,  КгЬг.  V.,  ~  Оіе  зсЬѵѵед.  ЗіааІз-ѴегГаззип^  іп  іЬгег  і^езсЬісЫІ,  Епі- 

\ѵіске1ип0;  даг^езІеИІ.  Иегі,  І861.  іп-8. 

800  Когдшапп,  АІХ,  ѵ.,  —  Раіаопіоіо^іе  8іідги88Іапд8.  IV:  ЕІерЬаз,  Мазіодоп ,  ПіпоІ|іегіит, 
РЬоса,  Мапаіиз,  СеІоіЬегіиш,  Ваіаепа,  Ваіаепоріега  и.  ПеІрЬігшз.  (Ѵог^еігаі-еп  іп  дег  йпп- 
Гапд.  Зосіеіаі  дег  ѴѴіззепзсЬ.  деп  9  КеЬг.  1860),  МіІ  11  ЗіеіпдгІаГ.  [ш-Со!.].  НеІзіпдГ. 

1860.  іп-4.  (Уі:.  1861.  780) 

801  КОГІОП,  Сііагі.  В.,  ~  Шгіои‘&  Іі-Іегагу  ге^ізіег;  ог,  апгшаі  Ьоок  Іізі,  Іог  1850.  А  саіа- 

•  Іоеие  о1'  Ьоокз,  іпсіидіп^  пе\ѵ  едіііопз  апд  гергіпіз  риЫізЬед  іп  іЬе  ипііед  Зіаіез  дигіп|5 

іЬе  уеаг  1  855;  сопіаіпіп^  Ііііез ,  питЬег  оГ  ра^ез,  ргісез,  апд  патез  оГ  риЫізЬегз,  \ѵііЬ 

ап  іпдех  оГ  8иЬ]есІ8,  Nе\ѵ  Ѵогк  1>^56.  іп-8, 

—  ЙОГѴІГЫ ,  Сург,,  —  Роегуе.  —  Ѵід. ,  ВіЫіоІека.  120. 

—  Nо^І8ег  иг  заіізкареіз  рго  Гаипа  еі  йога  Геппіса  ГогЬапдип^аг.  —  Ѵід.  Відга^.  129. 

802  Nо^І2еп  аиз  дет  СеЬіеІе  дег  ргасі.  РЬагтасіе  и.  дегеп  НиІГзѵѵіззепзсЬаі'Іеп.  (Аіз  Рогі- 
зеІ2ип§  V.  Ог.  ѴодеѴѣ  N06260  еіс.).  Нгз^.  ѵ.  //.  КйНЫе.  XXV— ХХѴД  Вд.  од.  пеие  Роі^е 
XII  — Х111  Вд.  СгеГеЫ.  1861-  62.  іп-8.  (Ук.  2848). 

805  НовакОВСКІЙ,  Владиміръ,  —  Предварительным  нурсъ  русскаго  яз.  Спб.  1855.  іп-8. 

Этимология,  курсъ  русскаго  яз.  Учебное  пособіе  для  і -го  общаго  класса  въ  военно- 
учебныхъ  заведеніяхъ.  Составиль  В.  Новаковскій  Спб.  1  858.  іп-8. 

Русская  грамматика ,  педагогически  изложенная  въ  трехъ  курсахъ  для  трехъ  клас¬ 
совъ  Владиміромъ  Новаковскимъ,  III:  синтанскческій  курсъ  (для  5-го  класса),  2-е 
исправл,  изд.  Спб.  1862.  іп-8. 

804-  Новицкій,  Александръ,  —  О  физіологич,  дѣйствіи  нитроглицерина.  Диссертація,  ва- 
пис.  для  получ,  ст.  докт,  мел.  Сяб.  1  864.  іп-8. 

805  Новицкій,  Михаилъ,  —  О  физіологич,  дѣйствіи  дельФинина.  Днссергація ,  напис.  для 
получ.  ст.  докт.  мед.  Кронштадтъ.  1865.  іп-8. 

806  НиЗЗЬоіІШ,  —  Ріе  РаіЬоІо^іе  и.  ТЬегаріе  дег  Апкуіозеп.  МііпсЬ.  1  862.  іп-4. 

ІПЗСГ,  зіс :  Вег  Кекіог  и.  Зепаі  дег  копщі.  Ьидѵѵі^-Махітіііапз-Спіѵегзііаі  дет  Неггп 
§е1іеітеп  ВаіЬе  и.  РгоГ.  Пг.  ^оЬ.  Nер.  ѵ.  Віпдзеіз  гиг  Кеіег  зеіпез  50]аЬгі§еп  Восіог- 
^иЬі1аит8  ат  14  Мягг  1  862.  Міі  еіпег  АЬЬапдІ.  дез  РгоС  В*’.  ^извЬаит  иЬ.  діе  РаіЬо- 
Іодіе  и.  ТЬегаріе  дег  Апкуіозеп,  МипсЬ.  1862. 

807  О  главныхъ  основаніяхъ  ире4полаі аемаго  преоб);азованія  морсикъ  учебныхъ  заведеній. 
(Извлеченіе  изъ  Высочайше  одобреннаго  Государемъ  Импе[»аторояъ  всеподданнѣйшаго 
доклада  Е.  И.  Высоч.  генералъ-адмирала,  отъ  50  окт,  1859  г.),  іп-8. 

808  О  мѣстѣ  и  значеніи  тюремнаго  заключенія  въ  системѣ  иностранныхъ  военно-уголов¬ 
ныхъ  законовъ.  [К.  Яневичъ-Яневскій.  Изъ  Морск.  Сборн.  .4;^  2,  1  86  4  г.],  іп-8. 

—  О  началѣ  логическаго  образованія  словъ,  —  Ѵід.  О  выборѣ.  819. 

809  О  новомъ  учрежденіи  почты  по  нарвской  дорогѣ,  указъ  22  марта  1  770.  —  О  почто¬ 
вомъ  учрежденіи  въ  псковской  и  моінлевской  гу'берніяхъ ,  указъ  23  ноября  17  72  г. 
(Прибавлепіе  къ  общему  циркуляру  но  главному  управленію  почта.  1844  г.  16]. 
іп-4. 

810  О  пенсіяхъ  нижнихъ  чиновъ  англійскаго  Флота.  [А.  Цещуровъ,  Изъ  і-Морск.  Сборн,* 
1860  г,  2].  іп-8, 

811  О  почтовыхъ  сборахъ  съ  самаго  учрежденія  ііочтъ  въ  Россіи  до  настоящаго  времени. 
(Составлено  Б/ьльшевымъ,  Прибавленіе  къ  общему  циркуляру  по  главному'  управленію 
почтт.  1845  г.  еДЯ  6].  іп-4. 

812  О  порядкѣ  устройства  военно-тюремнаго  заключенія,  съ  точки  зрѣнія  теоріи  й  прак¬ 
тики  [Я.  Яневичъ-Яневскій],  іп-8. 

815  О  правахъ  нішнихг  чиновъ  Французскаго  Флота  и  мастеровы.хь  адмиралтейскихъ  на 
пеь'сіи  и  пособія  по  отставкѣ.  (Изъ  »Морск.  Сборн.»  1860  г.  .ЛЯ  2].  іп-8, 

814  О  пробномъ  введеніи  морской  записи  въ  прибалтійскомъ  краѣ,  [Доргобужиновъ].  Сяб„ 

1861.  ш-8. 
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815  О  публичности  и  устпосги  }го.иіин:и<»  судопроилподства  по  русскому  полоікительііому 

приму,  (/Г  Япевичъ-Яневѵкііі^  Инг  «Море!:  Сбоі)».»  1857  г.],  (.'иб  і857,іп-8. 

816  О  срсд(і«ихь  развитія  судохолстма  на  ‘Ісрпомь  морѣ,  іп-М. 

817  О  8Іапіе  пагоііи  роівкіе^о  о(і  ерокі  ]е^о  рггуіасгепіа  ііо  сеаягйіѵѵа  го.Ч8у]8кіедо  кііка  зібѵу 
ро(і  \ѵг«ІРсіегп  шогаіпут ,  11/ус/пут  1  екопогпісгпуіп  \1^.  Лоѵііа  'бітіоікои'зкіедоі,  ѴѴагзі. 
1816.  іп- 1  8. 

818  О  в'юточпомг  Фякулмстѣ  с.-пет('р6у[)гскаги  универіитета.  іп-8. 

Ѵеі:  Записка  о  восточномъ  фику.іьтегѣ  с.-петербургскаго  университета. 

819  О  выборѣ  стихотворнаго  размѣра.  Обзоръ  трехь  родовъ  сгихос.юліенін.  О  началахъ 
лотіиеокаго  образованія  с.іовъ  и  о  происхожденіи  поэтическихъ  размѣрові.,  Ч.  Мо¬ 
сква.  1  83В.  іп-8. 

О  началѣ  логическаго  образовпчія  словъ  и  о  И|)онсхождегііи  іи’.эі  ическич  ь  размѣ¬ 
ровъ.  Ч.  П.  Москва.  1836.  іп-8. 

8*20  О  занятіяхъ  медиковъ  врачебною  института  при  имнерат.  с.-пегербугской  ведкко- 
хиру рі’иче-'к  >й  академіи  ^  Изъ  отчета  вице  -  президента  академіи  И.  Глѣбова).  (Йзь 
вояб[м;ной  книжки  В.-снно-медітинскаго  Журнала  1865  іч ].  іп-8. 

821  Обь  инвалидахъ  пртсской  арм-н.  » Законъ  іюня  183!  г.).  (Изъ  *Морск.  Сборн.» 

1860  г.  4\.  іп-8.  ® 

822  Объ  отмѣнѣ  тѣлесныхъ  наказаній,  [Записка  кн.  Орлова  и  Журналъ  комитета  учрежден¬ 
наго  при  Ц-мъ  оідѣл,  собственной  Е.  И.  В,  канцеляріи  дла  разсаіотрѣнія  проекта  но¬ 
ваго  воинскаги  уставя  о  наказанінхг.  28  марта  1  862  г,  520).  іп-8, 

825  Объ  увольненіи  изъ  морского  вѣдомства  черноморскихъ  адмиралтейскихъ  селеній,  ((’о- 
ставлено  особою  коммисіею  нь  Яиколаеиѣ  въ  1839  г,і  іп-8. 

Оболенскій;  князь,  —  ѴіЗ.  Нѣс.чолько  795. 

824  Обозрѣніе  дѣйствуюншх ь  въ  Россіи  узадопеній  о  иностранцахъ.  (1839).  іп-8. 

823  Обозрѣніе  Фргпіцузскихъ  постановленій  о  пенсіахъ  сіужащимъ  во  флптѢ.  [Изъ  »Морск. 

Сбпрн. «  3,  1860  г,],  іп-8. 

826  Обо.зрѣніе  ( :исторп  .еское: )  по’и  ь  въ  Росой  І^состав.т.  Кирилломъ  Смирновымъ.  При¬ 
бавленіе  къ  обшеиу  циркуляру  но  главному  управленію  почтъ.  1845  г.  ЛГ  5;  1844 
г.  Ж  12,  1.3;  1  845  г.  25,  27,  28;  1  846  г.  ЛР  57).  іп-4. 

827  Обозрѣніе  лекцій  пъ  пмпераг.  дернтскомъ  у  нвнерситетѣ ,  на  Т  —  II  семестръ  1861  г. 
Дерптъ.  1864.  іп-8. 

Лсеезз.:  '"егхеісЬпівв  бег  Ѵогіевппдеп  апі  ііег  каізегі.  Ііпіѵегэііаі  гп  Оограі.  1804.86- 
тезіег  і  — II.  Оограѣ  1  864. 

—  Обозрѣніе  {:метеорологичееюе:)  Россіи.  --  Ѵіб.  Лппаіев.  %Ж  50. 

828  Обозрѣніе  ( :  Иравотчанисе ;  .  Годъ  5.  Т.  XIII— XV.  .Москва.  1  864,  іп-8.  (Ук,  Г865, 
Ж  708). 

г^29  <‘бозрѣніѳ  преподаванія  нредшетовъ  въ  имоерат.  харьковскомъ  университетѣ  ,  на 
1  856  -- 1  857-й  учебный  годъ.  Харьковъ.  1856.  іп-4. 

850  —  —  —  — ,  на  1  865  -  1864-й  учебный  ю.дъ.  Харьковъ.  1865,  іп-і. 

—  Обозрѣніе  дгтатнстъчел'кое:)  гродненской  губернк*.  Ѵіб.  Опнеяніе.  844. 

851  Обозрѣніе  .закоподятельі  твъ  Фраиціо,  Анстріч  н  Англіи  о  иносгранц?..хъ.  |  1  859].  іп-8. 

832  Образованіе  (;обпіее:)  ѵпраиленія  морскимъ  вѣдомствомъ  и  портгваю  управленія.  Соб. 

1802.  іп-8. 

85  5  ОбухоВНЧЪ,  Митаилъ,  —  Дневникъ  Михаила  Обуховича стражника  великаго  ккт, же¬ 
ртва  литовілгаго  ,  ннсанный  въ  плѣну  въ  ІѴІосквѣ  сь  1660  г.  Изданіе  редакціи  тазеты; 

•  міенскій  ТелегргФъ.®  Кіевъ.  1862.  іп-8. 

834  Обзоръ  дѣйствій  комитета,  учрежденнаго  для  изысканія  с|>едствъ  къ  развитію  торго¬ 
ваго  зіонімі.гаві.ніа.  I  85 6  -  <і евралл  18'>0  іч).  іп-8. 

—  Обзоръ  (  іавпых  ь  основаній ,  принятыхъ  въ  сообрая-еніе  п[иі  состав. іоніи  И(юекта  та¬ 
моженнаго  устава.  —  Ѵі(1.  Проектъ.  Ж  950. 

85  3  Обзоръ  (;ип орнческій;)  учрежденія  и  унразднеиін  арестантскихъ  рогъ  морскаю  вѣдом¬ 
ства.  \К.  Лневичъ- Яновскій],  ІП"8. 

856  Обзоръ  іовременныхъ  коіпггитуцій.  Ч.  5.  Коні  іигуція  швейцарская,  Французская,  гер¬ 
манская,  інугчіскня,  норвежіжан,  датская,  фин  иін.іекая  и  польская.  Гогтавилъ  н[.оф,  Л. 
./охвицкій,  Спб.  1862.  іп-12. 

Обзоръ  современныхъ  конституцій.  Ч.  И.  Конституція  {іні.ііііская  и  тѣверо-амерк- 
канскихъ  штатовъ.  Спб.  1862.  іп-12.. 

()6.зоръ  іл'временпых к  кготституцій.  Ч.  Иі.  Конституціи:  бельгійская,  итяльчискан  и 
голландсьоя.  Составилъ  Э,  Ватсонъ.  Спб.  1  865.  іп-12. 

857  Очерки  (:геі)граФическіе  и  стптнстичсскіе:)  царства  цо.^ьсьа^о..  Спб,  1863.  іп  8. 
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838  Очерки  (:иРТорически  -  статигти'гескіе:)  віиопгкой  губ.  Имдапы ,  съ  рпярѣшенія  почаль  - 
«’тва,  Виленскимъ  губернскимъ  стятиетич.  комитетомъ.  Вильни.  1  852  іп-8. 

.4ссе88.:  Мсгорически-статмі  тич.  очерки  киленской  губ,  &с.  Вильни.  1855. 

8.30  ОЙІІОП-ВаГГОІ.  — -  Віе  Сепігаіізаііоп.  ОеііІъсЬ  ѵ.  //.  1<'гап^.  Вегі.  1862.  іп-8. 

ОѳЬтѳ,  /Л  С.,  —  ѴісІ,  ВиескоіЧ.  10  ?5, 

8 10  ОІ(1ІШаПП ,  //.,  —  Оіе  апог^ап,  ІіевІаікіИіеіІе  сіег  ВеЬсг  и.  Міі/.  и.  (іег  теізіеп  апсіегеп 
•  {ЬіегІ8сЬеп  Оп'іьеп.  КІп  Веііга^  хит  рЬу,<5І0І0і:,  ХизаттспЬап^  2\ѵІ8<’Ьеп  іеЬеп  и.  ЬеісЬе. 
Ѵоп  (Іег  Опіѵегйііііі  ѴѴіігхІли-,’  ^'екгбпіе  РгеізвсЬгіГі,  Міі  еіпегп  Ѵогѵѵ'огі  ѵ.  Ог.  ЗсНогег. 
ЬіппісЬ.  1858.  іо  X. 

—  ОЛЬХИНЪ,  //.,  —  Ѵкі.  Вок(іугі.  свііта.  130‘і. 

0І8Ьаи8ѲП ,  ІІт.,  —  ВіЫіксЬег  Соттепіаг  ідЬ.  заіпшіі.  8с1ігіГІеп  (Іе»  пенен  Тееіатепіь 
хнпасЬзІ  Г.  Ргесіідег  и,  Зіініігеікіе.  NасЬ  сіеіп  Тогіе  <)е8  ѴегГ,  Іогі^ез.  ѵ.  Ог.  ,1  И.  А. 
ЕЬгапІ  и.  Ог.  А.  Щіе8Іпде.г\  Ѵ|  Н(1.  В  АЫЬ.  Кбиі^аЬ.  1862.  1н-8.  (Ук.  Ж  2956). 

ІП8СГ,  еііат  ;  Оег  2ѵ.еі1е  ВгіеГ  сіез  Л}р()8Іе1з  Ре(г‘Ш  и.  (1(М‘  Вгіеі  (Іез  >/иіІп8.  ЕгкГагІ  ѵ. 
Ог.  ./.  Т.  Л.  ХѴіешідеѵ.  КбпідзІ».  1862 

8  42  Орега  сі’аігнін  арозіоіісогттсі.  Техінт  асі  (ісіет  со(іісиіп  еі  "гаесог.  еі  Іаііног.,  інесіііог. 
т  соріа  інзі^нініп ,  абЬіЬіІіз  ргаезіаніізз.  есІіІіопіЬ.,  гесензиіі  аЦ.  егпеп(1аѵіІ,  ноііз  іПизІгаѵіІ, 
ѵегзіопе  Іаі.  развію  соітесіа,  рго1еі;отепіз,  інсіісіЬ.  інзігихіі  АІЬ.  Мах  Огвззе^,  Е'і. 

2“  ансіа  зирріетепііз  а(і  ВагнаЬае  Крізіоіат  еі  Негінае  Разіогет  ех  ТізсЬетІогГіана  со- 
ІІІСІ8  зінаііісі  есііііопе  Ьанзііз.  І.рз.  1 865.  іп-8. 

8 15  Описаніе  города  Вѣлсва  и  6ѣл(‘нск!»го  уѣзда,  со  всѣми  лечнкцими  въ  нихъ  д.ічями,  въ 
чьемъ  они  владѣніи,  какое  число  муж.  ио.іу  дуигь  и  сколько  мѣрою  земель,  со  внесе¬ 
ніемъ  экопомич.  примѣчаній,  1702  г.  [Ѵоекпа.  1858|.  іп-8. 

8  11  Описаніе  (.историче  кое:)  г.  Гродно  \ Е.  Радзишевскпго],  Гродно.  1860.  іп-8. 

.Хссезз.:  Статисгич.  обозрѣніе  гродиенскоб  гу('».  [Бобровскаго]. 

—  ОррѲПЬѳІШ  ,  Н.  в.,  —  ѴІСІ.  .ІаЬгЬііесЬег.  Ж  49.5. 

843  Опыты  нсторпко-Филологич.  трудовъ  студеігговь  главн.  педигогич.  института  6-го  вы¬ 
пуска,  Сиб.  1832  іп-8. 

846  Ог^ап  Г.  сііе  цезагптіе  Неіікіипіо.  Нгз.ц.  ѵ.  загппііі.  МесІісо-СЬігиг.^еп-Ѵегеіпеп  сіез  ргеизз. 
Віааіез.  ( (іе^гііпсіеі  ѵогп  ВЬеіпізсЬеп  Ѵегеіпе  ..  І  піег  Напрігесіасііоп'  ѵ.  і,  ИіттеІгеісН, 
С.  Г.  ѴѴ.  Идпід  и  МіІгесіасИоп  ѵ.  Р  0.  Р.  Репи.иг,  і,.  Сгіігківг,  С.  Зігіскег.  М  .)аЬг§. 
Неіі  1— 4.  ВегІ.  1862.  іп-8. 


Ог^ѳз,  II., 


Ѵі.].  Хеііипд.  ,-У‘ 


15  11. 


8  17  Орочены  или  о.іеипі.іе  Тунгусы.  ( Со<пави.ть  Александръ  Мордвиновъ.  Прибав,?еніе  къ 
общему  циркуляру  но  главному  управлещію  ііочтк.  1  844  г.  Ж'  20].  іп-4. 

818  ОгІОІап,  А.,  —  Иач.ільиыч  основанія  устройств  і  пароходныхъ  машинъ.  Сочиненіе  А. 
Ортолана.  Переводъ  «’ь  2-го  изд.  Петра  Усова  Текстъ  и  че.тежи.  Сиб.  1861.  іп-8. 

819  ОзепЬгаб^^бП ,  Ед-,  —  Оаз  ЗІгаГгесЫ  сіег  Сапі^оЬагсІеп.  ЗсЬаіТЬаизеп.  1865,  іп  8. 

---  ѲзЗвпЬбСк,  //.,  —  ѴоИзІііпсІіі’ез  N310611- п.  8асЬ-В(\ь;ізІег  ги  (іГгбгег’з  Рарзі  Сгеі^огіиз  VII. -- 
ѴІСІ.  Оігоегег  Ж''  5  74, 

8.30  0*.чст  ь  мииераг.  русс  каго  геоі  раФич.  общества  .іа  1  865  г.  Сосгавленъ  секретаремъ 
общества  В.  //.  Безобразовымъ,  Сиб.  1  86  4.  іп-8. 

Я.ЗІ  Отчет»  имиерат.  археологической  комииссіи  за  1  862  г.  Спб.  1863.  іп~4. 

Атласъ.  Спб.  1863.  іп-ГоІ. 

832  Отчетъ  о  состояніи  и  дѣйствіяхъ  кавказскаго  отдѣла  иииерпт.  русскаго  геограФѵТЧ.  об¬ 
щества,  съ  1  859  но  ІЗбТ  г,  Тифлисъ.  186  4.  іп-8. 

—  Отчетъ  о  состлииіи  имаепат.  московскаго  универентетч  за  186.3  г.  —  ѴісІ.  Рѣчь. 
Ж  994., 

8.3.5  Отчетъ  одесскаго  общества  исторіи  и  древностей,  съ  14  ноября  1862  по  14  ноября 
1863  г.  (Читанъ  10  яив.  1  86  4  г.і,  Одесса.  186-4.  іп-8. 

8.34  Отчетъ  нопеч(ітеля  казанскаго  учебнаго  округа  Стёндера  по  обозрѣнію  учебныхъ  .за¬ 
веденій  ввѣреннаго  его  увравленію  округа,  [Съ  коня  по  октябрь  1  863  г.],  іп-8. 

85.5  Отвѣтъ  кіевской  ко.имиссім  для  разбора  древнихъ  актовъ  на  обвиненіе  нѣкоторыхъ  га¬ 
зетъ  и  журналовъ  по  поводу  В(лхода  въ  «:вѣгь  11-і1  части  Архива  югозапндпои  Россіи. 
[М.  Юзефовичъ  и  //.  Ивапиіиевъ]  Кіевъ.  1861.  іп-В. 


856  Отвѣтъ  на  рецензію  Воеииам»  Сборника,  о  современноиъ  военномъ  искусствѣ  [Ал. 
,  Астафьева.  Сиб.  1  862].  іп-8. 

8.37  ОѵѳгЬбСк,  •/.,  --  СезсЬісЧіІе  (іег  цгіесЬ.  І’іазіік  Г.  Кііпзііег  и.  КипзІГгеипсіе.  Міі  Шизіга 
Ііопеп  дегеісЬпеІ  ѵ.  И.  ВігеНег,  ідезсЬпіІІеп  ѵ.  ./.  0.  Еіедеі.  (2-Іе  Аиз^.].  I  -II  Вб.  Ьрг. 
1837  -38.  іп-8. 
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858  Охапат,  А.  Р,  ~  Оеиѵгез  сотріёіев,  аѵес  иг№  поіісе  раг  1е  г.  р.  іасоЫаіге  еі  ипѳ 
ргёГасе  раг  М.  Лтрёге.  Т.  1  — VIII.  іп-8, 

ІП8СГ.  8ІС.  Т,  I И  :  Ьа  сіѵііізаііоп  ап  V®  зіёсіе.  ІпІгосЗисІіоп  а  ипе  ЬІ8І.  (іе  Іа  сіѵііі- 
заііоп  аих  1етр8  ЬагЬагез.  8иіѵіе  сі’ип  езваі  8иг  Іез  ёсоіев  еп  Наііе  йи  Ѵ®  аи  ХШ®  зіёсіе. 
І~І1.  РагІ8.  1855. 

Т.  ІІІ :  Ьез  вегтаіп8  аѵапі  Іе  сЬгізІіапізте.  ВесЬегсЬез  8иг  Іез  огі^іпез,  1е8  Іга(1іІіоп8, 
Іез  іпзіііиііопз  (іев  реиріез  і^егтапіциез,  еі  зиг  Іеиг  ёІаЫіззетепІ  (іапз  Гетріге  готаіп. 
5®  ё(І.  Рагіз.  1861. 

Т.  IV:  Ьа  сіѵііізаііоп  сЬгёІіеппе  сЬег  Іез  Кгапсз,  ВесЬегсЬез  зиг  і’ЬізІ.  ессіёзіазі.,  ро- 
1ІІ.  еі  Ііііёгаіге  (іез  Іетрз  Мёгоѵіп^іепз  еі  зиг  Іе  гё§пе  (іе  СЬаг1епіа§пе.  5®  ё<і.  Рагіз. 
1861. 

Т.  V:  Рез  роёіез  Ггапсізсаіпз  еп  Наііе  аи  ХІІІ®  зіёсіе  аѵес  ип  сЬоіх  (іез  реіііез  йеигз 
бе  заіпі  РгапроІ8  Ігаб.  бе  Гііаііеп.  8иіѵіз  бе  гесЬегсЬез  поиѵеііез  зиг  Іез  зоигсез  роё- 
^і^иез  бе  Іа  Оіѵіпе  Сотёбпч  5®  ёб.  І’агіз.  1859. 

Т.  VI:  Рапіе  (Н  Іа  рЫІозорЬіе  са^Ьо1і^ие  аи  ХІІІ®  зіёсіе.  4®  ёб.  Г’агіз,  1  859. 

Т,  VII  — Ѵ111:  Мёіап^ез.  Кеіі^іоп ,  рЬіІозорЬіе,  роіііідие,  ]игІ8ргибепсе,  Ьіоі>гарЫе5,  біз- 
соигз,  ѵоуа^ез.  1-11,  Рагіз.  1859. 

Ра^ѲП8ІѲСЬег.  —  ѵіб,  ВеоЬасЫип^еп.  .Л’  100.  * 

859  Раіпе,  —  Мебісаі  апб  рЬу8Іо1о§іса1  соттепіагіез.  Ѵоі.  I  —  III.  Ке\ѵ-Ѵогк,  1  8 ІО  —  44. 

ІП-8. 

860  - ^ —  ТЬе  іпзіііиіез  оГ  гаебісіпе.  7*^1’  еб.  Nе\ѵ-Vо^к.  1  862.  іп-8. 

—  РаІПѲ,  ВЬ.  Тгоир ,  —  Ѵіб.  Метоіг.  7  5  Г». 

861  Ра1аеопІо§гарЬіса.  Веііга^^е  гиг  Nа^иг§е8сЬісЫе  бег  Ѵогѵѵеіі.  Нг8§.  ѵ.  Оипкег  и.  Нт. 
V.  Меувг.  IX  Вб.  5 — 6  ЬГг.,  XI  Вб.  5  —  4  Ыг.,  8ирр1Ьб.  4  ЬГг.  Саззеі.  1863.  іп-4.  (Ук. 
1863.  Ж  730). 

—  Палимпсестовъ,  [I.^  —  Исремѣиіі.км  .іи  іі.іимать  (ога  Россіи?  —  Ѵіб.  Актъ.  16. 

—  Раітѳг.  “  Ѵіб.  Епсучіораебіе,  .ЛР  29  і. 

862  Памятники  огр(’'іенпой  [)усск(ій  литературы.  Собраны  и  изд.  Николаемъ  Тихонравовымъ. 
(ІІрило/кеніе  къ  гочигизнію  «Отреченныя  книги  древней  Рос(зіи«).  Т.  1—11.  Москва. 
1  865,  іп-8. 

—  РашрЫІІІЗ,  ЕизеЫш ,  —  Ѵіб.  ЕизеЬіиз.  510. 

—  Рапоѵѵапіе  Непгука  'ѴѴаІегуизга  і  ЗІеГапа  ВаІоге§о.  —  Ѵіб.  ВіЫіоІека.  .  121. 

803  РаррѲПІіеІт,  і.,  —  НапбЬ.  бег  Запііаіз-Роіігеі.  NасЬ  еі^епеп  ІіпІегзиеЬипдеп  ЬеагЬ.  И! 
Вб.  (8ирр1етепІ'.  Вегі.  1864.  іп-8,  (Ук.  .ДЯ  3065), 

Р(ІГд.^иІП,  Е.  ./.,  —  Ѵі(!.  Хизаштепзіеііипд.  156'. 

—  РйГІѳи ,  Ещиігои  йе ,  —  Тгаііё  без  ітрбіз.  -  Ѵіб.  Есопотізіез.  ..  Ь'  21^2. 

864  Раз^иё,  Е.у  —  СбіЬе’з  ТЬеаІегІеіІип^  іп  "ѴѴеітаг.  !п  Ерізобеп  и.  Огкипбеп  багдезІеІН. 

1  —  1!  Вб.  Ьр2.  1  863.  іп-8. 

865  ПаТКаИЬЯНЪ,  —  Оііыгъ  ясторіи  линастіи  ('асанидовь  но  свѣдѣніямъ,  сообщаемымъ 
армянскими  писателями.  [Извлечено  ичъ  ѴПІ  части  Трудовъ  восточнаго  отдѣленія  импе- 
рат.  археология,  общества).  Снб.  1863.  іп-8. 

866  РаиІІСкІ,  л.,  —  АИ^ет.  і’аіЬо1о.2Іе.  I  АЫЬ,:  біе  Зібгипееп  бег  Есігтаііоп.  1  —  2  Ыг. 
Ьізза.  1862  —  63.  іп-8. 

867  Павловъ,  //.,  —  О  несарскояъ  сѣченіи  на  мертвыхъ  Диссертація  на  ст.  докт.  мед. 
Снб.  1  864.  іп-8, 

868  Раупѳ’з  Рапогата  без  ѴѴіззепз  и.  бег  СеѵѵегЬе,  Міі  ѵіеіеп  Ьгіііапіеп  ЗіаЫзІісЬеп  и.  гаЫ- 
геісЬеп  НоІгзсЬпіІІ-ІИизІгаІіопеп.  IV  Вб.  НеГі  і0~18,  V  Вб.  НеГі  1  —6.  Ьрг.  и.  Огезб, 
[1  865  —  641.  іп-4.  (Ук.  1863.  ЛУ  739;. 

—  Ре1І§0(.  —  Ѵіб,  Виііеііп.  .Ж  174. 

—  РѳІОПХѲ.  —  Ѵіб.  Аппаіез.  29. 

869  Пенсіи  нижнихъ  чиновъ  нидерландскаго  Флота.  [Кн.  Лобановъ- Ростовскій.  Изъ  «Морск. 
Сборы. 1860  г.  чМ"  2].  іп-8. 

870  РѲГѲІЗ,  Етіі^  —  НапбЬ.  гиг  Апіаііе  и.  Копзігисііоп  ІапбххлгіЬзсЬаШісЬег  МазсЬіпеп  и. 

СегаіЬе  Г.  МазсЬіпепГаЬгікапІеп,  Копзігикіеиге,  Г.  81ибігепбе  бег  ТесЬпік,  роІуІесЬп.  8сЬи- 
Іеп ,  ги  Ѵогіга^еп  и.  1.  ^^еЬіІбеІе  ЬапбхѵігІЬе.  III  —  IV  НеГі.  Ьрг.  1863  —  64.  іп-8,  (Ук. 
1863.  744). 

ІП5СГ.  еііат.  III  Ней:  Оіе  ЕгпбІетазсЬіпеп,  Риг  МазсЬіпепІаЬгікапІеп  Ас.  Міі  II  ІіІЬодг. 
ТаЬ  іп  Огозз  Гоііо,  Ьрг.  18  63. 

IV  НеП:  Оіе  МазсЬіпеп  гиг  ВеагЬеіІипд  бег  ^еегпбіеіеп  РгисЫе  и.  біе  РГегбеЬаскеп. 
Рііг  МазсЫпепГаЬгікапІеп  Ас.  Міі  12  ІіІЬо^г.  ТаЬ  іп  Сгозз  Роііо.  Ьрг,  1864. 


87 1  РѲГѲ8,  Ёті^е-^ас.,  —  Nоо1о^;іе  ои  рЬіІоворЬіе  сіе  Гшіеііідепсе  Ьілиаійе,  І~ІІ  Ѵбі,  РагІ8, 

1  862.  іп-8. 

872  Перезолъ  ручной  книги  законовъ,  или  так»,  называемаго  гаестикнижія,  <  обраннаго  от- 
всюду  и  сокращеннаго  достопочтеннымъ  номоФилактомъ  и  судьею  въ  Ѳессалоникѣ  Кон¬ 
стантиномъ  Арменопуломъ-,  при  чемъ  прилагается  и  ручная  книга  о  6|>акахъ,  сочи¬ 
ненная  Алексіемъ  Спаномъ.  Ч.  I  —  II.  Съ  изданія,  печатаннаго  въ  Венеціи  въ  1766  г.: 
печатано  при  сенатской  тип(»графіи  въ  1851  г.  Кишиневъ,  Въ  типографіи  и  иждиве- 
ніемь  Акима  Попова.  1850.  іп-8. 

875  РѳггІП,  Мг.,  е1  іиёдег  іа11бШд.І1(1.  — Тгаііс  (1’апе8ІЬ*'8Іе  сЬігигдісаІе.  Ратіз  1  863.  іп-8. 

8  7  4  Рег80па1  ііег  каІ8ег1.  Ііпіѵегзііаі;  ги  Оограі.  1864.  Оограі.  1864.  іп-8. 

--  РегІЬѳз,  Ызіиз ,  —  Ѵі  1.  МіІІЬеіІипдеп.  7  5  3. 

87  5  Регіу,  Мхі.,  -  Оіе  тузІіясЬеп  КгзсЬеіпип^еп  сіег  тепзсЫ.  Nаіи^.  Оаг^езІсШ  и.  ^ебеи- 

іеі.  Ьрг  и  Неі(1е1Ь  І8п1.  іп-8 

Оіе  Кеаіііаі  тадізсНег  КгаГіе  и.  ѴѴігкип^еп  без  МепзсЬеп  §е,^еп  біе  ѴѴібегзасЬег  ѵег- 
ІЬеібі^І  V.  Мхі.  Регіу.  Еіп  Зирріетепі  ги  без  ѴегГ.  «МузІізсЬеп  ЕгзсЬеіпипдеп  бег  гпепзсЫ. 
N310^ «  Ьрг.  и.  НеібеІЬ.  1863.  іп-'^. 

Регіг,  С.  Н.,  —  Ѵіб.:  СезсЫсЫзсЬгеіЬег.  372.  --  Зсгіріогез,  1 085. 

876  РегиІТі,  Н.,  —  \Ѵагте- и.  Вгепптаіегіаііеп,  іЬге  Апѵѵепбип§  1  іпбизігіеііе  Хѵѵеске  и.  Ье- 

8сЬгеіЬип§  бег  Ьезіеп  КаисЬѵегЬгеппипі^з  -  Ап1а§еп.  Еіп  НапбЬ.  Г.  Вгеппегеіеп,  Вгаиегеіеп, 
ЕагЬегеі-  и.  ОгискегеіЬезіІгег  &с.  Міі  Вепиігип  >  бег  пеиезіеп  Вііегаіиг  и.  пасЬ  еі§пі  п  Ег- 

ГаЬгипдеп  Г.  беп  ртакі.  ОеЬгаисЬ  ЬеагЬ.  Міі  36  іп  беп  Техі  дебг.  НоІгзсЬп.  Вегі,  1  86  4. 

ІП-8. 

87  7  РеГѴапО^ІП,  Рі.,  —  Оіе  СгаЬзІеіпе  бег  аііеп  СгіесЬеп  пасЬ  беп  іп  ЛІЬеп  егЬаІІепеп  Ке- 
8Іеп  бегзеІЬеп  Ьезопбегз  ипІегзисЫ.  Міі  3  1іІЬо§г.  ТаЬ  Ьрг.  1  863.  іп-8. 

—  Пещуровъ,  А,,  —  Ѵіб.  О  пенсіяхъ.  810. 

—  РбІбГтйПП,  А.,  ~  Ѵіб.  МіІіЬеіІип^еп.  7  53. 

—  Реіегз,  IV’.  с  Н.,  —  Ѵ.б.  НапбЬисЬ.  І26. 

878  РеШ,  8іп.,  —  Ье  ргаіісіеп  іпбизігіеі.  Кесиеіі.  бе  поиѵеаих  тобёіез  ёіётепіаігез  бе  без- 

8Ш  аи  1аѵІ8  а  ріизіеигз  сои1еиг8  арр1і^иё8  а  Іа  тёсапі^ие  еі  а  Іа  сопзігисііоп.  Ьіѵг.  24. 
РагІ8.  іп-ГоІ,  (Ук.  1  863,  761). 

870  ПбТрИЖИЦКІЙ,  Ц.,  —  О  хронич.  воспаленіи  губчатаго  тѣла  мочеиспускательнаго  ка¬ 
нала  (Матеріалы  для  патологич.  анатоміи  органическихъ  съуженій).  Дкс<ергаііія  на  ст. 
докт.  мед.  Спб,  1864,  іп-8. 

880  Петровъ,  Д.,  —  Критич.  разборъ  работъ  объ  урэміи,  направленныхъ  противъ  теоріи 
ЕгегісЬз’а.  Представлено  для  полученія  званія  доцента  патологи»  анатоміи  и  общей 
патологіи  (рго  ѵепіа  Іе^епбі).  Казань.  1 865.  іп-8. 

—  Петровскій,  Александръ  Рославскій ,  —  ѴкІ.  Университеты.  1211. 

881  РеІгЬоЫІ,  'Іиі.,  —  Кгіі.  ОеЬегзісЫ  бег  паІигѵѵіззепзеЬаШ.  ВіЫіо^гарЬіе.  Йег  па1иг\\ц55еп- 
зсЬаШ.  СезеИзсЬаП  ги  Пгезбеп  §е\ѵібтеІ  ( Айз  бет  Nеиеп  Апгеі®ег  Г.  ВіЫіо^гарЫе  и. 
ВіЫіоіЬекѵѵіззепзсЬаГІ  і.  1861  и.  1862  Ьезопбегз  аЬдебг.).  Вгезб.  1862.  іп-8. 

—  - - -  Ѵ’іб.  Апгеі^ег.  Л"'  42. 

882  РГай",  Етіі  Ягк.,  —  Лпіеііипі?  гиг  ѴогпаЬте  уегісЫзаггІІісЬег  ВІиІ-УпІегзисЬипоеп.  NасЬ 
бет  §е0еп\ѵаг1і§еп  8іапбрипк1е  бег  Мебісіпа  Гогепзіз  и.  пасЬ  еі^епеп  ЕгГаЬгип^еп  ЬеагЬ. 
2-Іе  ѵегт.  и  ѵегЬезз,  АиП.  Огезб.  1  863.  іп-8 

—  РГѳІІГѳг,  ■—  Ѵіб.  Епсукіораебіе.’  Л'^  290. 

—  РГеаГѳг,  С.  V.,  —  Ѵіб.  ХеіІзсЬгіГі.  Л.^'  1357. 

883  РЯіІѲ^ѲГ,  Е  Е.  \У.,  —  УеЬег  біе  Еіегзібске  бег  Заи^еіЬіеге  и.  без  .МепзсЬеп.  Аиз§е- 
§еЬеп  беп  28  Магг  1865.  Міі  5  КрГІГ.  Ьрг,  1865.  іп-4. 

—  Рйиб,  С.,  —  Ѵіб.  .ѴІазсЬіпепЬаиег.  Л?  7  1 6. 

884  РЫІоІо^из.  ХеіІзсЬгіГІ  Г.  баз  кІаззізсЬе  АІІегІЬит  Пгз».  ѵ.  Е.  ѵ.  ЕеиІвсН.  XX  .ІаЬг».  и.  II 
8ирр1Ьб.  НеГі  5  —6.  Обіііпц.  1863.  іп-8.  (Ук.  1 86.3.7 7  72). 

885  РЬоеЬЦ8,  Ріі.,  —  І)ег  ІурізсЬе  ГгиЬзоттег  -  КаІаггЬ^об.  баз  зодепаппіе  НеиГіеЬег,  Неи- 
АзіЬта.  Міі  I  ТаЬеІІе.  Сіеззеп.  1862,  ш-Я. 

—  Ріаиі  8туІЬ.  -  ѴнІ,  8туіЬ.  Л^  1108. 

886  РІсЫѳг,  Ѵ\’.,  —  Оіе  деі‘ісЫІ.  Мебігіп.  ХасЬ  бет  Ьеиіідеп  81апбрипк1е  бег  Мѳбігіп  и.  бег 

СезеІгдеЬипд  іп  іЬгеп  Утгіззеп  багдезІеІН.  \Ѵіеп.  1861.  іп-8. 

—  РІСЬоІ,  Лтёйёе ,  —  Ѵіб.  Веѵие.  •■'У"'  9^6 

887  РІѲГег,  И  Л.,  —  Ріргегв  (Іпіѵегзаі-Ьехікоп  ііег  ѴегдапденЬеіІ  и.  Седеп^ѵа^^  об.  пеие- 
зіез  епсусІорзсІізсЬез  ѴѴбгІегЬ.  бег  АѴ’іззепзсЬаПеп,  Кипзіе  »і.  СетуегЬе.  4-Іе,  итдеагЬ.  и. 
зіагк  ѵеггп,  ЛпП.  ХѴ1І  -ХѴІ11  Вб.  1  66  —175  ЬГг.  ЛІІепЬ.  1863  —  64.  іп-8.  (Ук.  1  863. 
Л'  776ч 


—  РіеІ1*а-і5аПІа ,  р.  Ае,  —  Ѵіг).  Аппаіез.  2Я.  * 

888  РІІІегЗСІОГЁГ,  КгЬг.  V.,  ~  Нап(І8сЬгіШісІіег  N30111388.  Міі  РіІ1ег8(1огіТ8  РоіЧгаЧ,  \\’іеп.  1863, 
т-8. 

889  РІПСкѲГІ,  Р.  А.,  —  Ріе  пеііезіеп  ,  еіііІгадІісЬзІеп  и.  сіеп  Восіеп  ат  теІ8Іеп  ЬегеісЬегп- 

(1  п  СиИнгрПапгеп  іт  НеІгіеЬе  сЬзг  Рап(1\ѵігіЬ8сЬаГІ;  ипзегег  йеіі,  ііі  іЬгег  Песіеиіип^,  Сиі- 
іиг  и.  Вепикипд:  аІ8  N311^11^8-,  Киііег-  іі,  Наги1еІ8де\ѵасЬ8е.  Кіпе  кіеіпе  топо^гарЫзсЬе 
Еп<‘ус1ора(Зіе.  ХѴЦі  В(1сЬ.  Вегі,  186“>.  т-8.  (Уи.  186'2.  80.');. 

ІП8СГ.  8Іс:  Пег  Зоттеггарз,  ЗоттеггііЬзеп  и,  Зоттег  -  АѵѵеЫ,  (Ігеі  ѵѵісЫі^е  Зоттег- 
оИ'гисЫе  аіз  Егзаігтіиеі  Г.  ЛѴіпІогоІ^еѵѵасЬзе.  ІЬге  Сиііиг  и.  Веппі/ппі;  аіз  Оеі- и,  Киііог 
рПапгеп.  Нгз^.  ѵ.  Г.  Л.  Ріпскегі,  Вегі.  1865. 

—  Рірег,  Л.,  —  Ѵіб.  іѴІопаІззсЬгіГі.  ЛР  76 і. 

—  Пискаревъ,  л.  и.,  —  ѵйі.  і’рлмогы.  Я"  59". 

890  Письма  о  путешествіи  Госул«‘|и*  Паслѣлника  Цеі'аревича  ио  Россіи  отъ  Петербурга  до 
Крыма  [Л*.  Побѣдоносцева  и  //.  Бабсіпа].  Москва.  1861.  іті-8. 

891  ІІІСЦІ  украинською  люду,  ііігщ  про  ьо.ѵагіті.  Видамъ  Д.  Давренко.  ЗапиганІ  вь  пол- 
таі  гкій  Г.  Д.  .ІавренкоМд,  въ  ьиівскііі  Л.  Донпчевськимъ ,  /.  ПовіиіКима ,  В.  Панчен 
кома,  А.  Стояповимъ  «  /.  Шевченко.но^  въ  чернигівсыой  іП,  Вербгцнимъ,  /Г.  Нибальчп- 
чема  и  Олексапдровичемъ.  іп-Я. 

ІП8СГ.  зіс:  Пісні  про  коѵаніія.  Вмдлвь  Д.  Дпврепісо.  Киівь.  1861. 

892  Рііаѵаі  (;6(зг  пеие:;.  Еіпе  Заттіиги;  бег  іпіегеззапіезіеп  СгітіпаІдезсЫсЫеи  аііег  Ьапсіег 
аиз  аііегег  и.  пеиегег  2еіі.  Веі^гіітіеі  ѵ.  Сгітіпаібігесіог  Е,  ПіЫд  и.  Нагіпд  {ѴѴ. 
Аіехіз),  Когі^ез.  ѵ.  Ог.  /1.  ѴоНегІ.  Х.ЧХІѴ  ТЬ.  .3-Іе  Роіі^е:  X  ТЬ.  І.рх  1865.  іп-8.  (Ук. 
1865.  Л'  784). 

895  Питра,  Адольф!},  —  О  тканяхъ  растеній,  служащихъ  проводниками  обра ювательныхъ 
соковъ.  Разсужденіе,  наііис.  для  нолуч.  ст  докт.  естеств.  наукъ.  Харьковъ  1  865.  іп-8. 

891  Рііга ,  /о^.  Аі ,  —  ОеОапкеп  ііЬ.  сііе  ог^апІ8сЬе  \Ѵе11.  ИпІегзсЬіесІ  гѵѵізсЬеп  ТІііегеп  и. 
РЯапгеп  ѵоггіідІісЬ  іп  НіпзісЫ  аиГ  сІіе  КогІрПапгио".  ХасЬ  бет  ЬоЬт.  Мапизсгіріе  беиІзсЬ 
ЬеагЬ.  ѵот  ѴегГ.  зеІЬзІ.  Рга^.  І86‘і,  іп-8. 

895  Р1а§§6,  ТкеойогіеН ,  —  ІЧе  Оиеііеп  без  Іггзіішз  и.  бег  ЗеІЬзІіпогбе  Еіпе  рзусЬіаІг.  Зкі/.ге. 
Хеихѵіеб.  1861.  іп-8. 

896  РіаІЬ,  •/  П.,  —  Віе  ТопзргаеЬе  бег  аііеп  (’Ьіпезеп.  'Ѵііі  еіпег  ТаГеІ,  аиГ  ѵѵеІсЬе  8ІсЬ  біе 
еіи^ііекіаттегіеп  сиг8Іѵеп  ХіІГегп  ЬегіеЬеп).  АЬбг.  аиз  беп  ЗіІ/.пп^'зЬегісЫеп  бег  рЬіІоз,- 
рЬіІоІ.  СІаззе  бег  Акабетіе,  1861.  .МііпсЬ.  18  «2.  іп  8, 

89  7  РІепІ^ѲГ,  АпЛ.,  —  РЬузіоІо^іе  без  Ѵ^^аззсі’ЬеіІѵегГаІігепз,  ХасЬ  бет  Ьепіідеп  Зіапбрішкіе 

бег  ѴѴіззепзсЬаЙ  ѴѴіеп.  18^3.  іп-8. 

~  РІ11^АГСЬ118  •-  ЬіЬег  бе  Ііпѵііз.  —  Ѵіб.  ВіЫіоіЬесз.  ЛУ  124. 

—  Побѣдоносцевъ,  п,  —  'ІЗ.  Иисьма.  Л'  890. 

84)8  Почта  ѣвернаа:).  Газеіз  министерства  внутренних  ь  дѣлъ.  [Главный  редачгоі*>  Д.  Па- 
менскій.  Сиб.}.  1Я61.  іп-ГоІ.  іУк.  1863.  788). 

899  РфЗЗаѳскеі* ,  ѴѴ,  -  Віе  еіпЬеіП.  ІІгзасЬе  аііег  КгаГЬе.  ЕгзсЬеіпип^еп  іт  Ппіѵегзит.  ХасЬ- 
і^ехѵіезеп  ап  беп  ипз  Ьекаппіеп  ХаІигегзсЬеіпппі^еп  и.  Оезеігеп.  МііпсЬ.  1863  іп-8, 

990  Роёіез  сіез  эпсіепз:)  бе  Іа  Ггапсе.  РиЫісз  зопз  Іез  аизрісез  бе  з  ехс.  М.  1е  тіпізіге 
б’ёіаі  еі  ЗОПЗ  Іа  бігесііоп  бе  М.  Е.  Оиеввагб.  Рагіз.  !862.  іп-16,  ГУк-  1861.  863;. 

Іпзсг.  еііат :  Саубоп,  сЬапзоп  бе  §ез1е,  риЫійе  ропг  Іа  ргегпіеге  Гоіз  б’аргёз  Іез  ігоі.®‘ 
таппзсгііз  бе  Рагіз  раг  ММ.  Е.  Сиевзагд,  еі  5.  Ьисе  Рагіз.  1  862. 

--  РШ2І,  ■!.,  —  Ѵіб.  ѴіегІеІіаЬгззсЬгіГі.  1  25  7, 

90  (  Ро^^епбОГЯГ,  ■/.  С,,  —  ВіоіДгарЬізсЬ-ІіІегагізсІіез  Напб\ѵбгІегЬ.  гпе  КезсЬісЫе  бег  ехасіеп 

5УІ88еп8сЬаГІеп  епІЬаІІепб  ХасЬѵѵеізші^еп  ііЬ.  ВеЬепзѵегЬаІІпізЗе  и,  ЬеІ8Іип^;еп  ѵ.  МаІЬе- 
таіікегп,  .Азігопотеп,  РЬузікегп,  СЬетікегп ,  Міпегаіодеп,  «леоіо^еп  и.  з.  ѵѵ.  аііег  Ѵоікег 
и.  2е11еп,  II  Вб.  3~6  ЬГг.  Ьрг.  1865.  іп-8.  (Ук.  1Яб|.  Л'  867). 

—  — -  Ѵіб.  Аппаіеп,  ЛУ  26. 

902  Покровскій,  В,,  —  Обь  отравленіи  окисью  уімерод;і  (угарнымъ  гасомъ).  Матеріалы 
для  Фиаіологіи  угара.  Диссертаціи  на  ст.  докт.  мед.  Спб.  1861.  іп-8, 

90.5  Роі,  Щпс.,  —  Рое2у]е.  Хо\ѵе  роргаѵѵпе  і  ролѵіекзхопе  хѵѵбапіе.  Хак^абет  аиіога.  Т. 

1-ІѴ.  ѴѴІебеп.  18.17.  іп-8. 

--  Полевой,  я,,  —  Ѵіб.  Споры.  Л"  1125. 

РоПоППаІЗ,  />.,  —  Ѵіб.  Ггапсе.  Л"  554. 

90  1  Половцовъ,  Викторъ,  —  Сводъ  двухъ  и.іданій  (вгораго  и  шестаго)  Русской  грамма¬ 
тики  для  Русскихъ,  Виктора  Половцова,  напечатанной  по  Вкгсочайпіеиу  сои.тволенію, 
Спб.  1  852’  іп-і. 

905  Положеніе  (:Австрійское  нотаріальное:/  21  мая  1835  г.  іп-4. 


55 


906  ГІоложепіе  о  нптнріл.іыіпй  ч.и’тм  но  Франціи.  Законъ  16  иарги  <  805  г.  іп-4. 

—  Положен  е  о  ноенііо  -  іюрі  кой  нснрньите.іьной  тюрніѣ  бадтіГігкаго  нѣдоисівн,  —  Ѵі(і. 
Иронмь.  951. 

б()7  Ио.Ю/кічііе  о  нррмеиноГі  реіипчінчой  кочнім'іи.  31  декабря  1865  г.  іп-8, 

908  Рогппікі  'ГКІагоОаѵѵпе  рі-аѵ\'а  р{)І8кіе8о:і,  рорггеОгопе  ѵѵуѵѵоОет  Ііізіогусгпо  кгуіусгпут  Іак 
гѵѵапеуо  рга\ѵо0а\ѵ8Іѵ\а  ѵѵізііскіо^о  Кагігпіегга  ѴѴіеікіоі^о,  ѵѵ  Іехоіе  /е  .чІагусЬ  г^коріят 
кгуіус./п іе  (ІоЬгаиут  ѵѵуОаІ  Апі,  ^(/т.  Ііеісеі.  Г.  I.  Кгакбѵѵ,  1856.  іп-і. 

—  РОГрЬугІО.  — ВсЬоІіа.  Л*  1069. 

909  Рог1а1І8,  ~  ЕІ.  ~  Маг.,  --  Оіясоіігк,  гаррогіз  еЬ  Ігаѵаих  іпё(ііІ8  виг  1е  соОе  сіѵіі.  РиЫііІя 
раг  Іе  ѵісотіе  Е,  РогІаШ.  Гагіз.  184  4,  іп-8. 

910  Рогігііі-Саііегіе  ги  .Ѵасаиіау’з  СевсЬісЫе  ѵ.  Еп^ІапсІ  іп  200  ЬіаІогізсЬ  Оепкѵѵигсіі^еп  ВіМ- 
піззеп  т.  КапОхеісЬгиіп^еп.  N306  Оеп  Ьезіеп  Огідіпаіем,  1  —  25  ЬГг.  ВгаипзсЬ\\\  1863. 

іп-8, 

—  Розпег,  і  ,  —  Ѵісі,  ВасЬз,  ^4/  Ьі28. 

911  РоисЬеІі,  Е.  *4.,  —  РіесЬегсЬез  еі  ехрргіепсез  зиг  Іез  апітаих  геззизсііапіз  І'аііез  аи  пш- 
зёііпі  О’ІіізІ.  паі.  (іе  Поиеп.  Ассотр.  (іе  іі^.  ішегсаЬ'ез  (іапз  Іе  Іехіе.  Гагіз,  1859.  т-8. 

912  РошПеІ.  -  Іпзіііиі  ітр(^гіа1  сіе  Ргапсе.  —  Моиѵеііе  тоіЬосіе  роиг  дгасіиег  Іез  аг(5о- 
тёігез  а  сіеуп'з  ё^аих  еі  і’аісоогпёіге  (;епІ*'8Іпіа1.  (Ехіг.  сіи  Іоте  XXXII  (іез  Мёт,  (іе 
ГасасІ.  (іез  зс.).  Гагіз.  1863,  іп-і. 

—  — - -  Ѵі(1.  Миеііег.  ./4»'’  7  7  7. 

913  Правила  для  учаіпихгя  въ  )  н!!В(  рситеі  Ь  ев,  Владиліі()а.  (2-  6  иэд.'.  Кіевъ.  1  864-,  т-8. 

914  Правила  для  управленія  грини'К'кимъ  инвалиднымъ  домомъ.  [Изъ  »ЛІор!'К.  Сборн  *  1860 
г.  .Д“*  і).  іп-8. 

915  Правила  о  іюелупленіи  (оГ;уда(К'тв('наыхъ  доходовъ  и  и  производствѣ  юсу  дарствен' 
ны\ъ  раех'довъ.  Снб.  1863.  іп-8. 

При.южеиія.  Снб.  1863.  іп-8. 

Формы,  Сііб.  1864,  іп-іо!. 

916  Празднованіе  Крещенія  Господня  въ  г.  Кіевѣ  1861  г,  [Д,  Еаллистратова].  Кіевъ. 

1861.  іп-8. 

917  Преобразованъ^  государстмпной  отмеіниети.  Ч.  ПІ.  Веенодланнѣйшіе  доклады,  поеду- 
жившіе  основаніемъ  къ  установленіи»  коренныхъ  началъ  новаго  устройства  смѣтъ,  кассъ 

^  и  ревизіи  Снб.  1861.  іп-8. 

—  РгеЗСОІІ,  //.  ѴГ.,  —  Еззаіз  (іе  ЬіоугарЬіе  еі  (іе  сгіііцие.  —  Ѵі(і.  СоИесІіоп.  208, 

—  Рге8І03ХГ8кІ.  —  Кгбіка  ѵѵіасіотозс  о  зеіпіас.Ь  і  зеітікасЬ  рггесізеітоѵѵѵсЬ  ѵѵ  (іаѵѵпёі 

Роізсе.  -  Ѵкі,  і:іЫіоІ(іка.  121. 

918  Ргезз  (:1)иЫіп  тесіісаі:),  а  ѵѵеекіу  ^ОI1^паі  оГ  пкміісіпе  апсі  гпесіісаі  ай'аігз,  Ѵоі,  ХЫХ  — Ь, 
2*^  зегіез:  Ѵоі.  VII  —  VIII.  ПііЫіп.  !8б5.  іп-4. 

—  Ргеі188,  С.  С.,  —  Ѵі(і.  8іигт,  .Л>*  1150. 

919  Ргвинзпег,  С,  г,,  —  СсЬег  (ііе  ^ез(;Ые('ЛііЬе8Ііттеп(1еп  ІІгзасЬеп,  Іпаи^.-Оіззегі.  гиг 

Кг1ап|;ип^  (іог  рЬіІозорЬ.  Посіогхѵіігсіе  іп  Г.біііпдеп,  Соіііпд.  1860.  іп-8, 

—  РгёѵІІІв.  —  -Мстоігез,  —  Ѵісі.  ИіЫіоПкЦие.  Л^‘  128, 

920  РгёѴОІ,  Озсаг ,  —  Еіп  Веііга^  гиг  Сазиізіік  (іег  Лігезіе  (іез  Шегиз  Ьісогпіз.  Іпаи^.-Оіз- 
зегі.,  ѵѵеІсЬе  &с,  гиг  Егіап^ипс,'  (іез  Посіогугаііез  бй'епПісЬ  ѵегіЬеі(1іі»еп  ѵѵігсі.  Міі  1  1і- 
іЬо^г,  Таі'.  Пограі.  1864.  іп-Я. 

—  Прибавленіе  (геженедѣльное:)  къ  Русскому  Инвалиду,  —  Ѵі(і.  Инвалидъ.  Л/  524. 

—  Прибавленія  (:ярмарочниія  контрактовыя:)  къ  »  Кіевскому  Тетгряфу».  —  Ѵісі.  Телеграфъ. 
./Р  1170. 
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РгІСЬйгА,  Іаіп..  Сошіез ,  --  Тііе  еазіегп  огі^іп  оі'  іЬе  Сеіііс  паііопз  ргоѵе(1  Ьу  а  сот- 
рагізоп  оГ  іЬеіг  (ііаіес-із  ѵ.’ііЬ  іЬе  Замзкгіі,  Сгеек,  Ьаііп,  апсі  Теиіопіе  іапдііасиез:  Іогтіп^" 
а  зирріетепі  Іо  гезеагсііез  іпіо  ІЬе  рЬузісаІ  Ііізіогу  оГ  тпапкіпсі.  Ес1і1е(1  Ьу  И.  6.  ЬаіНот. 
ЬопсІ,  185".  іп-8. 

Прніородь  ( іОхтенскій:),  (Изъ  Жури.  ЛІ.  В.  Д,,  Ч.  СХѴІ,  Оід.  2,  кн.  2,  1861  г.],  іп-8. 
Приложенія  къ  Проекту  новаю  тиможеннаі»  устава.  —  ѴііІ.  Проектъ.  ЛЕ  930. 
Приложенія  (къ  Проекту  о  нр(  образсіваніи  воённаго  уі  оловнаго  законодательства?],  іп-8. 
Примѣровъ.  С  главаылъ  осііовянінхъ  склоненій  и  снрнжііній  въ  языкахъ,  съ  раз¬ 
боромъ  системъ  русскихъ  склоненій  и  спряженій.  Москва.  1861,  іп-8. 

- - О  рзескихъ  (клоненіях'ь  и  спряженіяхъ,  Исторнч.  и  критич'  заопска, 

Москва.  1859.  іп-8. 


926  - О  рус(  кой  гралмаіикѣ.  На  возраженія  отвѣты.  Москва.  1800.  іп-8. 

927  РгІП^ІО.  —  ОЬзегѵаІіопз  зиг  Іез  таіжііоз  (іез  агтёсз  (іапз  іез  саіпрз  оі  Іез  ^агпізопз, 
Ггёсі^сіёез  сі'ипе  ёіиііе  сошрісшеітіаіге  еі  егіі.  раг  Міеи^  Регіег.  Се  ѵоіите  сонііепі  сс 
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оиіге  :  1®  Мётоіге»  зиг  Іез  зиЬзІапсея  зер^і^це5  «еі  апіі-зерііциез ,  раг  Ргіпдіе ;  2®  Тгаіі^ 
(іи  зсогЬиІ,  раг  ІАпё ;  5®  Тгаііе  сіи  зсогЬиІ,  раг  ВоегНааѵе,  согатепіё  раг  Ѵ^п-  Згѵіеіеп, 
НагІ8.  1863,  іп-8. 

—  РгІП^зЬеІШ,  Л'.,  —  Ѵі(1.  .ІаЬгЬиесЬег,  498. 

Іірирола  и  землевѣдѣніе.  —  Ѵісі.  Веьругь  (;вѣіа.  1302. 

—  Рп§СІа&І18.  ~  РагарЬгазіз.  —  ѴіО.  ВіЫіоіЬеса.  12  4. 

928  РгоѢзІШауг,  ѴѴ^.,  —  КіушоІо§.  >ѴбгІегЬ.  сіег  ѴеІегіпаг-МеОісіп  и,  іЬгег  НіІізѵѵіззепзсЬаГ- 
Іеп.  I  ЬГг.  МипсЬ.  1863.  іп-8. 

—  РгоЪиВ.  —  Ѵі(і.  Сгаштаіісі.  .Д"*  .395. 

9  29  Продолженіе  Свода  законовъ  россійской  имперіи,  изданнаго  въ  1  857  г.  Но  31  марта 
1863  г.  Ч,  І-ІѴ.  Сііб,  1863.  іп-8,  (Ук.  1861.  1080), 

950  [1|  оекгъ  новаго  таможеннаго  устава  по  европейской  торювлѣ,  іп-іоі. 

Приложенія  къ  Проекту  новаго  таможеннаго  устава  о  привозныхъ  товар  іхъ  по 
европейской  торговлѣ,  іп-і’оі. 

Обзоръ  главвыхъ  основаній ,  пі>пняіыхъ  въ  соображеніе  при  составленіи  проекта 
таможеннаго  устава,  іп-іоі. 

931  Проектъ,  Положеніе  о  военно-морской  исправительной  тюрьмѣ  балтійскаго  вѣдомства, 
Спб.  1  863.  іп-8 

952  Проектъ  положенія  о  крѣпостныхъ  арестантскихъ  отдѣленіяхъ  и  объ  осужденныхъ  въ 
каторжную  работу  въ  крѣпостяхъ.  Спб.  1  864.  іп-8, 

933  Проектъ  положенія  о  тюрьмахъ  военнаго  вѣдомства.  Спб.  1  864.  іп-8. 

934  Проектъ  і.оложенія  о  военныхъ  исправительныхъ  ротахз.  Спб.  1  364.  іп-8. 

955  Проектъ  положенія  о  в.заимномъ  земскомъ  страхованіи.  27  марта  1863  г.  іп-8. 

936  Проектъ  правилъ  о  диспиплинарныхъ  мѣстахъ  заключенія  военнаго  вѣдомства.  Спб. 
1  864.  іп-8. 

—  Проектъ  россійскаго  иорскаго  права.  —  Ѵііі,  ЕпІѵѵигГ,  29  7. 

937  Проектъ.  —  Учрежденіе  судебныхъ  мѣс.тъ,  іп-^оі.  * 

Объясните львэя  записка  къ  Проекту  учрежденія  судебныхъ  мѣстъ.  іп-ГоІ. 

958  Проектъ.  —  Уставъ  гражданскаго  судопроизводства.  іп-ГоІ. 

Объяснительная  записка  къ  Проекту  устава  гражданскаго  судопроизводства.  Ч. 
I  —  П.  іп-іо!. 

959  Проектъ  устава  кіевскаго  свято- Владимірскаго,  при  кіево-соФІйскомъ  соборѣ,  братства. 
Кіевъ.  1864.  іп-8. 

940  Проектъ  устава  о  военно-морскомъ  судѣ.  Спб,  1860,  іп-8. 

941  Проектъ  устава  общаго  образованія  шорскихъ  учебныхъ  заведеній  и  объяснительная 
зациска  къ  оному,  1861  г.  Спб.  1861.  іп-8. 

942  Проектъ  устава  уголовнаго  судопроизводства.  іп-ГоІ. 

Объяснительная  записка  къ  Проекту  устава  уголовнаго  судопроизводства,  іп-^оі. 

943  РГСВІІ,  Сзі.,  —  Сазіеіп.  ЕН'аЬгипдеп  и.  Зіигііеп  аііз  хѵіззепзсЬаШ.  Зіапбрипкіе.  Міі  3 
ху1о§г.  АпзісЫеп.  ѴѴіеп.  1862.  іп-8. 

944  Протоколы  засѣданій  общества  русскихъ  врачей  въ  С.-Петербургѣ.  1 863  —  1 864  (XXX 
Годъ).  Спб.  1  863  —61,  іп-8. 

945  Протоколы  засѣданій  совѣта  императ.  харьковскаго  университета.  3  —  4.  [Харь¬ 
ковъ.  1864],  іп-8. 

—  РгоиЬѳІ.  —  Ѵі().  Аппаіёз.  54. 

—  Рги$!2С^,  Р(.  Ніасу пі , — К1е]по1у  зіоіесгпедо  тіазіа  Кгаколѵа.  —  Ѵі(і.  ВіЫіоІека.  1  21 . 

—  РзеиЛорІиІагСІіаз.  —  ІЛЬег  (іе  Пиѵііз.  —  Ѵкі.  ВіЫіоіЬеса.  Ж  124. 

946  РиЫісаІіоп  без  оеиѵгез  сошріёіев  бе  Вагіоіотео  Вог^Ьезі.  Рагіз.  1860.  іп-8, 

947  РиЫісаІіоп  без  оепѵтез  бе  Вагіоіотео  Вог^Ьезі.  Ка[»рогІ  абгеззб  а  8.  М.  Гетрегеиг, .  Аг- 
-  гёіё  тіпізіёгіеі.  Варрогі  -а  з.  ехс.  Іе  тіпізіге  б’ёіаі.  Ехіг-аіі  би  Мопііеиг  ішіѵѳгзеі  без  9 

аойі  еі  10  бёсетЬге  1860.  Рагіз.  1  860.  іп-8, 

948  РиесЬ,  АІЬ.,  —  Ве  Гаігёзіе  без  ѵоіез  г^ёпііаіез  бе  Іа  Іегпше.  Рагіз.  1864.  іп-4. 

—  Путятинъ,  графъ,  —  Ѵіб.  Соображенія.  1115. 

—  РиупоЛе ,  С8І,  (Іи,  —  Ѵіб,  Ви  Риупобе.  2  76, 

949  ЦиаІГеГа^ѲЗ ,  Л.  (іе,  —  РЬузіоІо^іе  сошрагёе,  МёІатогрЬозез  бе  ГЬогпте  еі  без  апі- 
таих.  Рагіз,  1862.  іп-18. 

950  ЦиѳПЗІейІ,  А.,  —  ЕросЬеп  бег  Nа^иг.  Міі  гаЫгеісЬеп  НоІгзсЬп.  ТііЬіп^,  1861.  іп-8. 

—  -  Ѵіб,  Nа^иг\ѵІ88еп8сЬа^'^еп.  786. 

951  йиіпіня  ІеШиз,  6.  ѵ.,  —  АЬгізз  бег  ЕхрегітепІаІ-РЬузік.  Намюѵ.  1865.  іп-8. 

—  НаСІПе.  —  МііЬгібаІе,  1га§ёбіе.  —  Ѵіб.  ТЬёаІге,  ±4/  1174. 

952  Кайде,  ~  Кеі^еп  іш  8ис1еп  ѵ,  0зІ-8іЬігіеп  іи  Леи  ДаЬгеп  1855  —  1859  іпсі.  іго. 


57 


АиЛга^е  сіег  каізегі.  ^ео^гарЬ.  СезеІІзсЬаЙ  аиз^еГііЬгі.  Вд.  II.  Віе  Резііапйз  -  Огпіз  (іез 
зидозіі.  ЗіЬігіепз.  Иіегги  13  сЬгошоІіІЬо^г.  ТаГ.  81.  РеІегзЬ.  1863.  іп-4. 

—  КайРпЬаазеп,  С.,  —  ѵіа.  ізіз. 

—  Радзйшевокій,  Е.,  —  Ѵіб,  Описаніе.  844. 

935  Райхъ,  Бернгарда,  —  Объ  употреб.іеніи  еъ  хирургіи  хлористаго  цинка,  въ  фоі/мѢ 
ііриъогннія  ѣдкими  стрѣлками  (саиі ^гізаііоп  еп  ЯесЬез).  Диссертація  на  ст.  докт.  мед, 
Сііб.  1834.  іп-8. 

934  РакОЧІЙ,  Гр.,  —  Руководство  къ  практик,  астрономіи,  съ  подробнымъ  объясненіемъ 
карты  звѣзднаго  неба  ,  приспособленной  къ  обшен.іродному  понятію  и  одобренной 
соенпо-топограФическимъ  депо  гллвниіо  штаба  Е,  1і.  В.  Узд.  3~е  Москва,  18і>5.  іп-8. 

955  КатшеІ8Ьег§,  6’.  г.,  —  ѣеіІСабеп  Г,  с!іе  ^иап^іЫ1ѵе  сЬет.  Апаіузе  Ьезопбегз  бег  Мі- 
пегаііеп  и.  Ниііепргосіикіе  аигсЬ  Веізріеіе  егіаиіегі,  ‘Ме  ит^еагЬ.  ^.иП.  І’егі.  1  86  5.  ІП“8. 

—  КапкѲ,  />.,  —  '  іб.  ВезсЬісЫзсЬгеіЬег.  5  7  2. 

936  Распредѣленіе  времени  преподав,  нія  учебныхъ  предметовъ  въ  июнерг^т.  харьковскомъ 
университетѣ  па  пе|,Еое  полугодіе  1803 — 1864  академич,  года.  іп-Гоі. 

957  РаТЧЪ,  Василій,  —  Свѣдѣнія  о  графѣ  Алексѣѣ  Андреевичѣ  Аракчеевѣ,  I  [по  1798 
г.  Узъ  3  и  1863  г.  и  1  1804  г.  Военнаго  Сборника].  Снб.  1864,  іп-8. 

9.58  КаІІікѲ,  II,,  ~  Веііга^е  гиг  ЕпіѵѵіскІипдздезсЬісЫе  бег  Нігибіпеп.  Угз".  и,  Шеііѵѵеізѳ 

ЬеагЬ.  V.  Віі[.  іеискагі.  Міі  7  КрЙГ.  крх.  1  '.62.  іп-4. 

9 Г) 9  -  Ѵогігаде  гиг  ѵег§;1еісЬепбеп  Апаіотіе  бег  ѴѴігЬеІШіеге.  Міі  еіпет  Ѵогѵѵогі 

V,  С.  БедепЬаиг.  Ьрг.^1809.  іп-8. 

960  Каи,  Я,,  --  Ѵег^ІеісЬепбе  Зіаіізіік  без  Напбеіз  бег  беиІзсЬсп  Зіааіеп.  ѴѴіеп.  1  863.  іп-8. 

—  Каи,  К.  И.,  —  Ѵіб.  ХеіІзсЬгіГі.  1353. 

961  КаибОІ),  —  Мез  оІ8ІѵеІ«^з.  Рагіз.  1863  іп-8. 

—  Каитег,  г.  ѵ.,  —  Ѵіб.  ТазсЬепЬисЬ.  1168. 

962  КаѵІІЗСЬ,  Ѵо5.,  —  СеЬег  беп  Геіпегп  Саи  и.  баз  ѴѴасЬзіІшт  без  НиГЬогпз.  { Ніегги  1 

ТаІ'.  АЬЬіІб,).  Вегі.  1862.  ІП'8. 

965  КауѲГ,  Г*,  —  Соигз  бе  тебесіпе  сотрагёе.  Іпігобисііоп.  Рагіз,  1865.  іп-8. 

964  Каунаиб,  Мг.,  —  кез  тёбесіпз  аи  Іетрз  бе  Моііёге,  Моеигз,  іпзіііиііопз,  босігіпез, 
Рагіз,  1862.  іп-8, 

—  КеЬеС^иѳ,  Вд.  гіе  СопзІапЬ  Ле ,  —  Ѵіб,  Сопзіапі,  212. 

965  КесЫзІ'агІІе  ш.  ЕпІзсЬеібипдеп  бег  ігапгоз.  и,  Ьеі^.  СегісЫзЬбГе.  2иг  ЕгГаиІегипд  без 
Ггапгбз.  СіѵіІгесЫз.  Міі  ВискзісЫ  аиГ  баз  ЬабізсЬе  капбгесЬі  Ьгз^.  ѵ.  і.  іеисккаЫ.  Nеие 
РоІ0е:  VII  Вб.  (Вег  цапгеп  8атт1ип§  X  Вб.^  2  —  3  НеГі.  МаппЬ.  1838  —  59.  іп-8,  (У к, 

3339) 

966  КѳскіІП§!іаи$Ѳи ,  Г.  ѵ,,  —  Віе  ВутрЬ^еГаззе  и.  іЬге  ВегіеЬипд  гит  Віпбе^еѵѵеЬѳ.  Міі 
6  ІіІЬо^г.  Так  и.  7  ДЬЬіІб.  іп  НоІгзсЬп.  Вегі.  1862,  іп-8. 

967  Весиеіі  сотріеі  без  Ігаііё»!,  сопѵепііопз ,  сарііиіаііопз,  агтізіісез  еі  аиігез  асіез  біріогаа- 
^і^иез  бе  іоиз  Іез  сіаіз  бе  І’Атегідие  Іаііпе  сотргіз  епіге  іе  і’ОІГе  бе  Мехідие  еі  іе  счр 
бе  Нргп ,  бериіз  Гаппёе  1493  ^и8^и’ё  поз  ]оиг8,  ргёсёбё  б’ип  тётоіге  зиг  Гёіаі  асіиеі 
бе  ГЛтё^і^ие,  бе  ІаЫеаих  зіаіізііг^иез ,  б'ип  бісііоппаіге  бір1ота^і^ие,  аѵес  ипе  поіісе  Ьі- 
8Іогі(|ие  зиг  сЬа.^ие  ігаііё  ітрогіапі.  І'аг  М.  СЬагІ.  Саіѵо  Т.  1  —  VI,  Рагіз.  1862,  іп-8. 

968  Весиеіі  (:поііѵеаи:)  і;ёпёга1  бе  Ігаііёз,  сопѵепііопз  еі  аиігез  Ігапзасііопз  гетагдиаЫез,  зег- 
ѵапі  а  Іа  соппаіззапсе  сіез  геіаііопз  ёігапдёгез  без  риіззапсез  еі  ёіаіз  бапз  Іеигз  гаррогіз 
пшіпеіз.  І'іёбі-^ё  зиг  соріез,  соИесІіопз  еі  рііЫісаІіопз  аиІЬепІіциез.  Сопііпиаііоп  би  дгапб 
КесиеіІ  бе  О.  Гг.  йе  МаНепз.  Раг  СІшгІ.  Затгѵрг,  Т.  XVI  Р.  2,  Т.  XVII  Р.  4.  Соіііп- 
дие.  1  860—61,  іп-8.  (Ук.  55451. 

іпзсг.  еііат ;  Весиеіі  ^^ёпёгаі  бе  Ігаііёз  еі  аиігез  асіез  гекіИз  аих  гаррогіз  бе  бгоіі 
іпіегпаііопаі.  Сопііпиаііоп  би  і’гапб  Весиеіі  бе  О.  Гг.  (іе  ^^іагіепз.  Гаг  СІіагІ.  Гатгиег. 
Т,  111  2  Р.,  Т.  IV  1  1’  Ьоіііпдие.  1860  —  61.  / 

969  Вебо^огеізе  Гог  ке]8еіді§а  Ліехапбегз  -  ипіѵегзііеіез  і  Гіпіапб  Гбгѵаііпіп^  осЬ  ѵегкзатЬеІ 
заші  бегзіабез  іпігайабе  Гбпіпилпдаг  ііѴ^гіп  беп  I  зерІетЬег  аг  ИОО  Іііі  затта  ба^  1863 
аГ|;іГѵеп  аГ  ипіѵегзііеіеіз  п.  ѵ.  гекюг  \А.  Ё.  Лгрре].  НеІ8Іп,>Г.  1865,  іп-1. 

970  КѳйІбПЬасЬѳг ,  г,,  —  Оег  МазсЫпепЬаи,  I  И  1»б.  Міі  50  1ііЬо§г  ТГ.  МаппЬ,  1862  —  63. 

іп-8,  ч 

—  Кѳ^иаиІІ.  —  Ѵіб.  Аппаіез.  ьЛГ  29. 

971  КеІсЬ,  Есі.,  —  ѴоІкз-СезипбЬеіІз-Рйе^е.  1—5  ЕГг.  СоЬиг^.  1862,  Іп-8, 

972  КеІсЬепЬаСІІ,  Я.  С.  Б.,  -  Сепігаі-Дііаз  Г.  гооІолізсЬе  Оагіеп  и.  ТЬіегГгеипбе.  і1— -21 
ІГг.  іп-4  (Ук.  1863,  ЛГ  851). 

97  5  КеІсЬепЬаск,  Б.,  еі  и.  0.  КеІсЬеиЬасЬ-  —  Ісопез  йога©  дегтапісае  еі  Ьеіѵеіісае  зі- 

.  .  8 


аші  Ічгіаг,  асі]асеоІіит  «гцо  шесііав  І^игорне.  Т.  ХИ  Оеса.ч  5 — 7.  1<р:5,  ігі-і,  (Ѵк\  1865. 

8  52/. 

^74  НбІСЬ.ѲГІ ,  С.  Вд$1.,  —  Иег  Иаи  (Іе8  шепнсЫ.  0е1ііпі8  сіигсіі  АЬЬіІИип^еп  ш.  ♦ігіііиіегп - 
ііет  Техіе  (іаг^езіеііі,  И  лЫІі.  епіЬаІІемсі  і:  1- пІлѵіскеІті'^з^езсиісЫе  (Іез  Оеійгпз,  т.  Ье- 
зопсіегеі:  ИегіеЬип§  аиС  сііе  ^^іиеІізеЬе  ЛиЙ‘а8зип|7  и,  2егіе^ипу  (ІеззеІЬеа  іт  і’ехііц  і5еЬі1- 
«Міеп  Хизіапйе.  и:  Оег  Ьаи  Иез  тепзеЫ.  Сеіііпіз,  егііиііегі;  ап  ОнгсЬзсЬпііІеп,  т:  СеЬег- 
зісЬі  Иег  ЬаирІзасЫісІізіеіі  Кг^еЬпіззе  іпеіпег  І.ііІегзисЬип^^еп  иЬ,  Епіѵѵіскеііт^  и.  Ваи  (іез 
ьеЬігпз.  9  КрГіЕ  и.  і7  іа  оіеп  Течі  аиі^^епоттепеп  КирГегзІісЬеп.  Ьрг.  1 8і0 1 .  іп-і. 

—  — г - —  Ѵій.  .ЛгсЬіѵ.  „/!'*'  4)), 

^7  5  Кеішѳг,  с.  ір.  V.  —  ІІеЬег  іііе  Р’хагІіоиіаИ’оп  іт  Гпзз^еіепке  гп.  озіеорІазІізсЬег  Ѵег- 
Іап^егип^,  іт  Ѵег^Ісі^Ье  ги  аЬпІісЬеп  (,*регаІ;опеп.  Еше  &с.  гиг  Егіаіцип^  ііез  Оосіог 
^га(5ез  ѵегГаззІе  &с.  АІ^ЬапсИ.  (іограі.  і8бі.  іп-н. 

У 16  Неіп,  л  Одк  ТІііойо1[,  —  0гипс1с1га{;еп  аі  Иеп  іИозоИзІіа  ігприіаііопзіагап.  Акай,  аі- 
ЬапсИ.  Ас,  НеІзіп^Г.  1865.  іп-8. 

97  7  КеІ88Пеі‘ ,  /і.,  —  Оег  Ваи  (іез  сепігаіеп  Хегѵепзузіешез  йег  им^^езсЬѵѵапгІеп  БаІгасЬіег, 
ипІегзисЬі  и.  ЬезсЬпеЬеп,  іМіі  еіпет  лИаз  ѵ.  12  Таі.  2и  Кагі  Егпзі  ѵ.  Наег’з  асасіеті- 
зсііёг  .ІиЬеІГеіег  Ьгзі^.  ѵ.  Иетп  СопзеіІ  Иег  каізегі.  Ііпіѵегзііаі  ги  Оограі.  Оограі.  1864. 
іп-4. 


—  НепаГіІ.  -  Ѵісі.  Виііеііп.  Л’*  М3. 

—  Неоаи4.  -  Ѵісі.  АгсЬіѵ.  Л>'  48. 

978  НѳпаиШп,  2.-Г.-Е.,  —  Сотшепіаігез  шёсіісо  -  асІтіпізігаІіГз  .зиг  Іе  зегѵісе  Иез  аііі'п^^з, 
Вагіз.  1863  іп-8. 

—  АѲйІбР ;  І^еоп ,  —  Ѵісі,  Сотрістепі.  4;>’  210 

979  Вёрегіоіге  сіе  сЬітіе  аррііциёе,  Сотріе  гепсіи  сіез  арріісаііопз  сіе  Іа  сЬітіе  еп  Егапса  еі 
а  1  ёііап^ег  раг  СН.  ИштезшИ,  кг,  Аппое  1863.  Оагіз.  1863.  іп-8.  (Ук.  1865,  УМ*  839). 

980  Иерегіогіит  (гпеиез:)  Г.  ВЬагтасіе.  І’піег  МіІ\ѵігкііп^  ѵ.  АІЬ.  Н'гіскігіпдет',  Ог.  С  Г  Паепіе, 
Ог.  ./.  //.  Непкеі  &с ,  Ьгзд.  ѵ.  Л.  /іисітег.  Всі.  ХМ.  МііпсЬ.  1  865.  іп-8. 

981  Керіік  и.  Оиріік  ги  Зет  аііеп  8ігеі1  ііЬ,  Зіе  ѴѴіИепзГгеіЬеіІ.  Еіп  ег^апгепсіег  АпЬап^  ги 
бег  8сЬгіГ1;:  *Еіп  Кг^^еЬпізз  аиз  бег  Кгііік  бег  КапІізсЬеп  Р’геіЬеіІзІеЬге. <г  Орг,  1865.  іп-8. 

9;!^'^  ^1.:  іЬігІу  -  зесопб  тееііпі);  оі’  ІЬе  НгіІізЬ  аззосіаііоп  1'ог  іЬе  абѵапсетепі  оГ 

зсіепсе;  Ьеіб  аі  СатЬгіб^е  іп  ОсІоЬег  1862,  копб.  1863.  іп-8.  (Ук.  1865,  Л'*  862] 

—  НѳисЫіП,  Нт.,  —  безсЬісЫе  Ііаііепз.  —  Ѵіб.  БіааІеп^езеЬісЫе.  Л**  1123. 

Дѳ,1і1ваи^,  1\,  ~  Ѵіб.  МоП.  Л''  761. 

985,  НеѴед  (:ІЬе  КбщЬиг^Ь: і,  ог  сгіііса)  ]оигпа1.  Ѵпі,  СХІХ-СХХ.  Л^*  245-246.  ЕбіпЬ,  1864 
ш-8.  (Ук.  1865;.  Ж  863). 

.984  Неѵіелѵ  (:іЬе  янагіегіу:).  Ѵоі,  СХѴ  -  СХѴІ.  ЛЯ  229-232.  і.огкі.  1864,  іп-8.  (Ук.  М65 
Ж  8.66). 

у85  Беѵие  а^с11ёо1о§і^ие,  ои  геонеіі  бе  боситепіі  еі  бе  шстоігез  геіаііі’з  а  Гёіибе  без  то- 
пищепіз,  а  Іа  ^штізта^і^ие  еі  ^  Іа  рЫІоІОі^іе  бе,  Гапіісріііё  е(  би  тоуеп  а*^*',  риЫіёз  раг 
іез  ргіпсіраих  агсЬёо1оь;ир8  Ггап*;аІ8  еі  ёігап^егз  еі  ассотр.  бе  рІапсЬез  дгаѵёез  б’аргёз 
Цз  т.опигаепІ8  огі^іраих.  Хриѵеііе  .зёгіе :  5  —  4  Аппое,  Ѵ--ѴМІ  ѴоІ.  Оагіз^.  1862  —  65. 
іи- 8.  (Ук.  18,62.  Л»‘  875). 

986  Бёѵие  3^^^аппі^ие.  Иеѵие  іпісгиаііопаіе.  ОЬоіх  б’агіісіез  ехігаііз  бс  гпеіПеигз  ёсгііз  рёгіо- 
бе  Іа  Сгапбе  -  Вгеіаапе  еі  бе  І’Лтёгі(|ие,  сотріеіо  раг  сіез  агіісіез  огі«іпаич ,  зоиз 
Іа  бігесііоп  бе  М,  Лте'йёе  РісІШ,  Аппёе  І861.  МоиѵеИе  зёдіе  бёсеппаіе.  Г.  1  —  VI.  Рз- 
пз.  1864.  ІП-8.  (Ук.  1865,  ЛЯ  867). 

9Д7  Аеѵие  сгііідие  без  Иѵгез  поиуеаих,  гсбідос  раг  ■]оёІ  СкегЬиЦе?,.  .зогіе :  VI  .Аппёе, 
XXXI  Аппёе  бе  Іа  соііесііоп.  Рагіз.  1865.  іп-8.  (Ук.  1803.  .4Я  868) 

98^  Иеѵие  без  беих  тоибез.  53  Аппёе.  2^*^  рёгіобе.  Т.  ХІЛП  - ХІЛ’ІИ.  Рагі.з.  1805.  іп-8. 

^(Ук.  1865.  Л''  869). 

Иеѵие  ^егшапіяие  еі  Ггапдаізе.  Т.  ХХ\  111  -  XXXI.  Рагіз.  I  865  -  6  I.  іп -8.  (К'аг.  .4»’ 411  О  1  <. 

Ц90  Иеѵре  Ьізіогіцие  бе  бгоіі  іѴап^аіз  еі  ёігапс'ѳг,  риЫіёе  зоиз  Іа  бігесііоп  бе  М\1.  Её.  іа- 
Ьоиіоуе,  Е  <іе  Ноыеге,  II.  Оаге^/е,  С.  Отоиікіас.  Т.  IX.  І'аг.з,  1865.  ііі-8.  (Ук.  1865. 
Ж  8  70). 

У91  Иеѵир  (:Ииз8І8сНе;).  /.еіІзсЬгіГі  гиг  Кипбе  бе.з  ееізіі^еп  1^еЬепз  іп  Ииззіапб.  Игз;^,  ѵ.  Ог, 
ѴѴ.  У*о1[,чокп  I  Вб,  81,  і’еІегзЬ.  1  863.  іп  8 

—  КеуШОПй,  ЕтП  (іи  ВоІ8,  —  Ѵіб.  Агсіііѵ.  ,/Р  46. 

992  ШЬЬсск-,  о  ,  — -  к.  Ѵаіеріиз  Оаіиііпз ,  еіпе  Іііегаг  -  ЬізІогізсЬе  ^кігге.  Рориіагег  Ѵогіга/, 
^еЬаІІеп  ат  7  Міігг  1865  іт  З^іаіе  бег  Иагтопіе  іп  Кіеі.  Кіеі.  186  5.  іп-8. 

—  ШсЬигб ,  і.  С.,  —  Ое  тизасеіз  сошгпепіаііо  Ьоіапіса.  —  Ѵіб.  Асіа  ./У^  8. 

ШсЬДти,  і.  Міііі.  Ещтепіск,  —  Ѵіб.  Ѵоеікегзіііптеп.  ЛЯ  12і2, 
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—  КісЬѳИеС ,  ^ис  (іе ,  —  Мётоіге?.  -  -  ѴііК  ВіЫіо^Ьё^ие.  .  М*  158. 

—  ШсЬѲІог.  -  Ѵіа.  І'піоп.  ж  1210. 

995  КІеЫѳг ,  с.  ѴѴ  ,  —  Пег  ЕіпПи^я  гісг  (ІеІІпІяг  -  І'аіЬоІосгіе  зпГ  (ііе  аггіі.  Ргахі^.  Вег!. 
1863.  іп-8. 

—  НІСЫѲГ ,  Нт  ЕЫі.,  —  ѴІІІ,  .ІаЬгЬиесЬег.  302. 

99 і  Гѣпь  и  отчетг.,  произпегенные  въ  торжеств,  собряяіи  ммперат.  московскаго  укиверси- 
трта,  12  янв.  1864  г.  Москви.  1864.  іп-4 

І^опі.:  О  ііроисхождсиіи  и  развитіи  наростовъ  человѣческаго  тѣла.  Рѣчь,  произяе> 
генная  И.  Матюшенков ымл.  —  Воспочинанія  о  Николаѣ  Ефимовичѣ  Зерновѣ  (Н. 
бнмова^,  —  Отчетъ  о  состояніи  императ.  московскаго  университета  зй  1865  г 
99.'>  ВІП^Ьот,  Іѵаѵ  ѴѴаф'Ш  ,  —  От  зупоѵіаісузіог.  Акаб.  аГЬап^І.  &с  НеІзіп^Р.  1864.  іп-8, 
НІОИІОГб.  —  .Мётоіге».  -  Ѵі^.  ВіЫіо^Ьё^ие,  .  Р’  128. 

996  Рисунки  аннарельные,  числомъ  28.  іп-ГоІ. 

КІІ^ОП ,  Е.  Л.  V.,  —  Ѵі(!.  МопаІ88сЬгіЛ.  .4»*  7  6.5. 

—  ВІІ8СЫ,  р.,  —  Ѵі(!.  Мпзеиш  «/4>‘  781. 

99  7  КІІІеГ,  с,  -  Европа,  Карла  Риттера.  .'Іёкціи.  читанныя  въ  берлинскомъ  ^Гйивёрсм- 
тетѣ  и  изданныя  Г,  4.  Даніелемъ,  Перезолъ  съ  нѣиецк.  Якова  Вейпберіа.  Москва. 
*86і.  Ііі-Н. 

99Я - Землевѣлѣніе  Азіи.  Карла  Риттера.  Ч,  I.  Общее  введеВіе  и  босіочііая 

окраина  Азіи.  [Іеревель  и  дополнилъ  П.  Семеновъ.  Изданіе  ийперэг.  русск.  геограФІіч. 
обиіества  на  иждивеніи  //.  В.  Голубкова,  Спб.  1836.  іп-8. 

Землевѣдѣніе  Азіи,  Карла  Риттера.  Географія  странъ,  находяшихсч  въ  непосред- 
сткснныхъ  сноніеніяхь  съ  Россіею .  т.  е.  Кйтайскоб  имперіи,  НезВВйсийоЙ  Татаріи, 
Персіи  и  Сибири,  пе[ѵеведева  по  порученію  и.мп.  русск.  геогр.  общества,  съ  дополнё- 
ніями,  пужнпіиим  продолженіемъ  Риттерова  труда,  на  основаніи  матеріаловъ  обняро- 
ловннныхъ  въ  18.52  г.,  и  состав  іеннымм  А/.  Семеновымъ.  Т.  11 -1П.  Спб.  1  859,  іп-8. 

999  КШег,  и.,  —  ЕпсукІорасІіе  (іег  рЬіІозорЬізсЬеп  ѴѴізвепзсЬаАІеп,  1  Віі.  СбШп^.  1869. 

іп-8, 

—  НіШг,  А.,  —  Ѵі(1.  СезсЬісЫвсЬгеіЬег.  372. 

1000  РИТТИХЪ.  -  Матеріалы  для  этнографіи  цнрстьа  польскаго.  Губерніи:  лтобЛйНСКан  м 
августоіо  каі.  Спб.  1Я6  І.  іп-ГоІ. 

Приложеніе  кь  АІатеріаламъ  л і«  гагнографіи  парства  польскаго.  Губерніи  ;  люблин¬ 
ская  и  ав»  з'стопская.  (’останігп.  і  енеральнаго  пггяба  подполковникъ  РибгШтН.  Спб. 
I  ЯбФ.  іп-8. 

Рюминъ,  К.  И.  Кестужевъ.  —  Ѵі().  Записки.  .Л'^'  15*7. 

1001  ШѵІѲГ ,  АІрН.,  —  ІІп(ег8исЬіту:егі  ііЬ.  гЛе  Сачііо  ргаесІіЬиз  р^ае(ііІ8^ие,  ВегІ.  1865.  іп-8. 

100  2  Шѵо4,  і.  Е.,  —  НагкІЬ,  бег  япаіуі.  МіпегаІсЬетіе.  2ит  ргзкі.  СеЬгаисЬе,  іп^Ьёзоп^ёге 

Ьеі  іесЬп.  и.  тігіеі'аІо^івеЬ-сНет.  СпіегзисЬип^еп.  Спіег  зресіеііег  Аиіогізаііоп  и.  ]Ѵ!іі\ѵіг- 
киг]§  г1е8  ѴегГ.  іп.«  ОеиІзсЬе  ііЬегІгаі^ег)  н.  гп.  Аптегкпп^еп  ѵегзеЬеп.  I  ПО,  МеІэПоіОе, 
Міі  1  Кі^ІаС  Рягіз  н.  \.[)г.  1*^63.  ігі-8. 

1005  КоЬІП80П ,  ѴѴ,,  —  Верогіз  оГ  саэек  аг^иеО  агкі  Оеіеггпіпесі  1гі  ІЬе  Ьі^Ь  соигі  оА  аОті- 
гаііу,  сотгпепсіп^  ѵѵііЬ  Іііе  іікі^етепіз  оГ  іЬе  гі^^Ьі  ѣоп  ЗіерНеп  РиШпдіоп.  Ѵоі.  I: 
І8.58-І842;  ѴоІ.  ІІ:  1843—1817;  ѴоІ.  III  Р.  1-2:  18І7  — 1850.  ЬопО.  1844-52 

1001  КоЙІег  Йе  ѣаЬги^иІёге,  Е., —  Езчаі  кт-  іа  рЫІоворЬіе  (іез  ге1іс;іоп8.  Рагіз.  1862.  іп-8. 

100.5  НшЙѲГ ,  А.  I).  Л.,  —  ОгипО/ііце  Оез  N31414430613  о(1.  Оег  КесЫзШозойе.  2-1;е,  §ап2  ит- 

сеагЬ,,  ЛиП.  ІІ  .ЛЬЬЬ.  Ьрх.  и.  НеісІеІЬ.  1865.  іп-8.  (Ук.  1861.  ./ІР  938) 

1006  КоГйаѳп,  Е.,  —  Тгаііс  (іе.чсгірОГ  еі  гаізоппё  (1е.з  соп.зіпісііопз  Ьу(ігаіі1і({ие5  а  Іа  тег  е1 
Оапз  Іез  еаих  соиг‘апІ;е.з  аѵес  арріісаііопз  апх  Іѵяѵапх  шііііаігез.  I  —  В  Р-  Вгих.  1 86 1  —  63 . 

ІП-8. 

ІООі  Ко§ѲГ,  //.,  —  С1іпі^ие  Ое  Гіібрііаі  Оез  епі'аіііз.  ^8ётёіоІ.І<рзе  Оез  таІаЛез  сіе  І’епАапсе. 

кеоопз  ргоіёззёез  еп  1863.  Рагіз.  1864.  ігі-8.  ь 

10(>8  НоЫГз,  Ор.  //., —  СеЬег  сііе  ВаОісиІаг  сіез  АА’аззегЬгисЬз  п.  Оіе  РипсОо-ЕхсізіопзтеІЬоОе. 
Еіп  пеоез  ОрегаііопзѵегГаКгеп.  Вгетеп.  1862.  іп-8, 

—  НОІІаПЙ ,  М'”®,  —  Мётоігез.  —  Ѵіг).  ВіЫіоІ;Ьёс(ие.  *'  128. 

—  КоНѳГ-  —  '  ІО.  ІіёіізсЬгіЙ.  ./Ѵ*‘  1 52,8 

—  Романовскій,  потковнйкъ,  —  Ѵі(1.  Инвалидъ.  .1'*  52  1. 

—  Романовскій,  с.,  —  Ѵ)(і.  Журналъ.  .Л*  1367. 

Нотѣсг^.  —  Ѵісі.:  .ЧаІигѵѵіззепзсЬаАіеп.  . 7  86.  —  ХеіІзсЬпЛ.  .4^  1336. 

1009  КОЗСЙОГ,  ѴѴ.,  —  Віе  (ІеиізсНе  ХаІіопаІбкопотік  ап  Оег  ОгапгзсЬеійе  йёг  16,  и.  17. 
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^аЬ^Ьип(Зе^^8.  Оез  IV  Вапсіез  йег  АЬЬапсІІііп^еп  (Іег  рЬіІоз.-ЬізІог,  Сіаззс  (Іег  кбпі^І.  засЬз. 
СезеІІзсЬаГІ  сіег  Ѵ^ЧззепзсЬ,  111.  Ьрг,  1862.  іп-8. 

1010  Е08ѲП  ,  Вагоп ,  —  Оіе  сЬетІзсЬ-р^ео^позІ.  ѴегЬіІІІпіззе  бег  беѵопІзсЬеп  Когтаііоп  без 

ОііпаіЬаІз  іп  Ьіѵ-и.  Кигіапб  и.  без  \Ѵе1іка]аіЬаІ8  Ьеі  Ріезкаи.  Айз  бет  АгсЬіѵ  Г.  біе  Nа^иг^ 

кипбе  Ьіѵ-,  ЕЬзІ- и.  Кигіапб’з  егзіег  §егіе ,  Вб,  III  (рад.  105  —  204)  Ьезопбегз  аЬдебг. 

(Міі  5  ТаЬеІІеп  и.  21  Каібеп).  Оограі.  1803.  іп-8, 

1011  КозепЬогдѲГ ,  О-  В].  С(.,  —  ГогтепІеЬге  бег  ІеІІізсЬеп  ЗргасЬе  іп  пеиег  Оагзіеііипд. 

Еіп  ѴегзисЬ  ѵ.  бет  ѴегГ.  без  Сопзресіз  Г.  зеіпе  ХиЬбгег.  Мііаи.  І8і8,  іп  8. 

Вег  ІеІІізсЬеп  Сгаттаіік  I!  ТЬ.  8уп1ах.  Епіа^огГсп  ѵ.  0.  В].  6[.  ВозепЬегдег.  Мііаи. 

1  852.  іп-8. 

(Мадагіп,  Ьгзд.  ѵ.  бег  ІеІІізсЬ-ІіІегагізсЬеп  СезеІІзсЬай.  IX  Вб.  2  81.,  X  Вб.  1  81.). 

1012  КозепкгаВІ,  к.,  —  РзусЬоІодіе  об.  біе  ѴѴЧззепзсЬаГі  ѵот  зиЬ]есІіѵеп  Веізі.  5  іе  зеЬг 
ѵегт.  и.  ѵегЬезз.  АиП.  КбпідзЬ.  1865.  іп  8. 

1015  КозеПЗІеІП ,  8дт.,  —  Оіе  РаіЬоІодіе  и.  ТЬегаріе  бег  Хіегеп-КгапкЬеіІеп,  СазиізІізсЬ  баг- 
ЯезіеІІІ.  Вегі.  1865.  іп-8. 

101  і  НоЗбОІЬаІ,  —  Віе  ЛіЬетЬеѵѵедипдеп  и.  іЬге  ВегіеЬипдеп  гит  Хегѵиз  ѵадиз.  Міі  3 
ТаГ.  Вегі.  1  862.  іп-8 

101  о - — - -  ЕІесігісііаІзІеЬге  Г.  Мебісіпег.  Міі  33  іп  беп  Техі  еіпдебг.  НоІгзсЬп.  Вегі. 

1862,  іп  8. 

1016  Козег,  ІУ.,  —  НапбЬ.  бег  апаіот.  СЬігигдіе.  4-іе  итдеагЬ.  АиП.  Міі  НоІгзсЬп.  1 — 2 
ЬГг.  ТііЬіпд.  180  5  — 64  ‘''  '8. 

—  - Ѵіб.  АгсЬіѵ.  Д'І. 

—  Р0СЛаВ<’КІЙ-Петр0ВСКІЙ ,  Александръ,  —  Ѵіб.  Уііамерснгсты.  1211. 

1017  НоззЪвсЬ,  А  ,  и.  Вд[.  ѴезІрЬаІ.  —  Меігік  бег  дгіесЬ.  Огатаіікег  и.  І.уг  кег  пеЬзІ  беп 
Ьеріеііепбеп  тизізсЬеп  Кипзіеп.  І1  ТЬ,  1  АЫЬ.  крг,  1865.  іп-8  (Ук.  5508'. 

Іпзсг.  еііат :  Нагтопік  и.  Меіороіе  бег  СгіесЬеп  ѵ.  Ш/.  \\'е8ІрішК  Ьр^.  1865 

1018  КоЗЗЬасЬ,  '/о.9 ,  —  Ѵіег  ВіісЬег  СезсЬісЫе  бег  Еатіііе.  Nи^б1д.  1859.  іп-^. 

1019  - Ѵот  Сеізіе  бег  СезсЬісЫе  бег  МепзсЬЬеіІ.  1.  ѴѴііггЬ,  1856.  іп-8. 

Іпзсг.  еііат;  Ѵіег  ВіісЬег  СезсЬісЫе  бег  роЫ.  Оекопотіе  ѵ.  [)г.  ./.  ,іоз.  НоззЬасН. 
ѴѴиггЬ.  1  856, 

1020  КОЗЗШааззІбГ ,  Е.  Л,,  --  Оіе  СезсЫсЫе  бег  Егбе.  Еіпе  ВагзІеНішд  Г,  деЬіІбеІе  Ьезег  и. 

Ьезегіппеп,  2-Іе  ѵегЬезз,  и.  ѵегт.  АиП.  Міі  100  іп  беп  Техі  І^ебг.  ІИизІгаІіопеп  и.  1 

ІапбзсЬаШ.  АпзісЫ  аііз  бег  ЗІеіпкоЫепгеіІ  ѵ.  Г.  Я.  КИШи.  Вгезі.  інб,5,  іп-'^, 

—  Ростовскій,  кн>!3«.  Я.  .Лобановъ  ^  —  Ѵіб.  .Іобааон^.  06.. 

1021  Коиззеі,  Сот.,  —  Нізіоіге  бе  Ьоиѵоіз  еі  бе  зоп  абтіпізігаііоп  роііі.  еі  шііііаіге.  Ои- 

ѵгаде  аи^ие1  Гасаб.  Ггапдаізе  а  бесегпі^  1е  дгапб  ргіх  СоЬегІ,  еп  1862,  Коиѵ.  ёб.  Т 

ІІГ-ІѴ  Рагіз.  1864.  .п-18  (Ук.  1863.  890  , 

1022  Воу,  /.“7  ~Е,  --  И(ггор;я  рыцарства.  Сочиненіе  Вуа.  Перевелъ  съ  Франц,  7-го  и»д. 
Я.  В.  Съ  6  .штогр.  картиакааи,  Яг»ъ  кол  іекціи  ЬіЫіо^Ьё^ие  бе  Іа  ]еипе8зе  сЬгеІіеппе. 
Спб.  1858.  іп-8. 

—  К02Іёге,  Е.  (Іе ,  —  Ѵіб.  Кеѵие.  990. 

~  Руа.  ~  Ѵіб,  Воу.  Ж  1022. 

—  КпЙОІГ  V.  РиІЙа.  -  ЕеЬеп  бег  Ь.  ЬіоЬа.  —  Ѵіб.  СезсЬісЫзеЬгеіЬег.  372. 

1025  Киескегі,  7’/?,  /.,  —  КІіпізсЬе  ЕгГаЬгигдеп  іп  бег  НопіоораІЬіе.  Еіпе  ѵоНзІапбіде  Затт- 
Іипд  эНег,  іп  бег  беаІзсЬеп  и.  іпз  Оеиізсііе  ііЬегІгадепеп  ЬотоэраіЬ.  Іліегаіиг  піебегде- 
Іедіеп  Неііипдеп  и.  ргакі.  Нетегкипдеп  ѵот  4аЬге  1822  Ьіз  1860.  Нгзд.  и.  т.  ѵег^беі- 
сЬепбеп  Ветегкипдеп  ѵегзеЬеп.  IV  Вб.  Ерг.  1861.  іп-8. 

ЗиррІетепіЬапб  ги  ЛЬзсЬпіІІ  1  — 12  бег  кІіпізсЬеп  ЕіТаЬгипдеп  іп  бег  НотбораіЬіе. 
&с.  ХизаттепдезІеЫ  и.  т.  ѵегдІеісЬепбеп  Ветегкипдеп  ѵегзеЬеп  ѵ.  Вг.  В.  С.  ОеНте. 
Нгзд,  V,  ГЛ.  Л  Вйскегі,  Ьрг.  1860.  іп-8, 

1024-  НнѳбІП^вГ,  —  АНзз  без  регірЬегізсЬеп  Nегѵеп8уз^етз  без  тепзсЫ.  Кбгрегз.  Міі 
еіпет  Ѵогѵѵогі  ѵ.  РгоГ.  Пг.  ГЛ.  Н''.  В.  ВІ8СІіо/[.  NасЬ  бег  Хаіиг  рЬоІодгарЬігІ  ѵ.  >/08.  Л1~ 
Ьегі.  —  АНаз  би  зузіёте  пегѵеих  рёгірЬёгідие  би  согрз  Ьитаіп  &с.  I  —8  ЬГг.  МипеЬ. 
1861  —  63.  іп-ГоІ. 

1025  - -  ■  ■  ІІеЬег  біе  ѴегЬгеііипд  без  ЗутраіЬісиз  іп  бег  апігпаіеп  ВбЬге,  бет  Нискеп- 

тагк  и.  СеЬігп.  Міі  6  АЬЬіІб.  МііпсЬ.  1  863.  іп-8. 

1026  КиеЫтаПП,  Жг. ,  —  АПдет.  МазсЬіпепІеЬге,  Еіп  Ьеіііабеп  Г.  Ѵогігаде,  зоѵѵіе  гит  ЗеІЬзІ-' 
зіибіит  без  Ьеиіідеп  Ма8сЬіпеп\ѵезепз ,  т,  Ьезопбегег  ВегііскзісЫідипд  зеіпег  ЕпІ\ѵіске- 
Ыпд.  Ейг  апдеЬепбе  ТесЬпікег,  Сатегаіізіеп,  ЬапбѵѵігіЬе  и.  СеЬіІбеІе  ]е(іеп  Зіапбез.  1  Вб. 
МІІ  516  НоІгзсЬп.  и.  1  ІіІЬодг.  Кагіе,  ВгаипзсЬѵ--,  1^62.  іп-8. 

КоЗСаІІа ,  Оіоѵепаіе  Ѵеде%й ,  —  Ѵіб.  Ѵедеггі.  ./ІЧ*  1219. 
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1058 
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1041 
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Кі18$4огГ  —  Ѵіі).  Nэ^и^\ѵ188еп8сЬа0еп.  786. 

ЗаЬаІІѲГ,  Агтажі ,  —  Еіікіе  апаіопі.,  рЬуйіоІод.  вІ  (5Ііпі<|ие  8иг  1’аи8С(і1(-и1;іоп  (1іі  рои- 
топ  сЬех  1е8  еп1'аііІ8.  'ГЬёве  ргёзепО*-  еі  риЫі([иеіііепІ  зоиіепие  а  Іа  ГасиІІё  (іе  тёсіссіпе 
бе  Мопіреіііег,  Іе  27  шаг8  1865.  Мопір  1Я63.  іп  )<. 

8асЬ8,  •/.  ^аі\,  —  МебісіпІ8сЬег  Літапасіі  1’.  баз  .ІаЬг  1863  —  1  86І.  N000  ЕоІ^е;  XVII  — XVIII. 
Вег).  1865  -  61.  т-8.  іУк.  1  863  918). 

ІП8СГ,  еііат :  8сісіі/і’  ПерегІогізсЬез  ІаІігЬіюЬ  Г.  біе  поііезіеп  и.  ѵоі’гіі^ІісЬяІеп  ВеІ8Іип- 
"еп  бег  ^сзагтпіеп  Ііеіікипбе ,  гп.  еіпег  ЕеЬегзісЫ;  (Іег  ьеиі  .зісп  аггіі.  Тэ^еЗі^езсЫсЫе. 
НеагЬ.  V.  1)г.  і.  Ѵояпег.  XXX  -XXXI  баЬг^'.  Веіб.  1863  —61. 

Зібіао,  Тк.,  —  От  8]е1ГтогбеІ  і  Еіпіагіб  і  зіаіізіізкь  осЬ  гаОбтебісіпзкі  аГвеепбе.  Акаб. 
аСЬапбІ.  Ас.  НеІзІпі^Г.  1861.  іп-8. 

ЗаѳтіЯСЬ,  ТІІ.,  —  Ѵі<і,  ВеоЬасЫип^еп.  100. 

8гбтап4’в  Ебба  без  ѴѴеізеп  об  біе  аііезіеп  поггапізсЬеп  Ьіебег.  АІ8  сеіпе  Оиеііеп  иЬ. 
ГбаиЬеп  и.  ѴѴіззеп  без  др[*тагю§;оІЬІ8сЬеп  ѵогсЬгІ8І1.  Хопіеп.  Айз  бет  Ізіапб.  ііЬегз,  и. 
гп.  .Апшегкипі^еп  Ье^іеііеі  ѵ.  і.  Зіийаск.  I  ЛЫЬ.  ХигпЬ.  1  829.  іп-4. 

ЗадаЬіЫіоІІіек  гпеб  аптаегкпіп^сг  о§  іпбіеепбе  аІЪапбІіп^ег.  АГ  Р/.  Ега.  МШІег.  1— ІІІВб. 
КібЬепЬаѵп.  1817  —  20.  іп-8. 

8а1ПІ-Швдг4,  ’Іоигдпіас  ёе,  -  Мёгпоігез,  —  Ѵіб,  ВіЫіо^^1ё^ие  128. 

8аІ88е4 ,  Етііе ,  —  Еззаі  бе  рЬіІозорЬіе  геіідіеизе.  Рагіз.  1859.  іп-8. 

ЗаксШЗкІ,  Іѵап  Кикиііеѵіс ,  —  Ѵіб.  Мопигпепіа.  ./К**  763. 

КаЦбГ ,  »/.  ѴѴ.,  —  Ѵіб.  Воіапу.  ^/1/”’  133 

ЗІШп ,  Е.  Ѵкі.,  —  .Іакііа^еізег  бі'ѵег  гпепіпдіііз  іиЬегсііІоза  Ьоз  Ьагп.  Лкаб.  аІ'ЬапбІ.  Ас. 
НеІзіп^Г.  1  864.  іп-8 

Заттіип^  дгіесЬізсЬег  и.  ІаІеіпізсЬег  ЗсЬгіПзІеІІег  гп.  беиІзсЬеп  Аптегкип^еп  Ь^8^,^  ѵ.  М. 
Иаѵрі  и.  и.  Заирре.  іп  8.  (Уі:.  18  65,  ./^  ОМ). 

Іпзсг.  зіс:  Тішкубібез  егкіагі  ѵ.  ./.  (Уіаззеч.  I!  Вб.  2  ВисЬ.  ВссІ.  І865. 

8атт1ип§  Опеие;)  оіГісіеІІег  АсІепзШске  іп  Вегид  аиГ  .'^сЬіО’аІпЧ  и.  Напбеі  т  Кгіе^з/еііеп. 

I  — IV.  1  -92.  НатЬ.  1839 --,64.  іп-8.  (Ук.  5600). 

ХасЫга"  М.  гиг  Заштіип"  оЯісіеІІег  Лсіепзіііске  т  Веги^ц  аиГ  ВсЬііТаЬгІ  и.  Папбеі  іп 
Кгіе^згеііеп.  1859.  213—236.  НатЬ,  1839.  іп-8. 

8ашѴ7ег,  Скагі,,  —  Ѵіб.  ВесиеІІ.  968. 

Оеогде ,  —  Рои^^иоі  іез  І’еттез  а  І’асабі'гпіе  ?  Рагіз.  1863  іп-8. 

&аі1(1ѲГ,  —  Ѵі'І,  ХеіІзсЬгііІ.  1328. 

81.  В1аі$І6П ,  ВегпоШ  V,,  Оіе  СЬгопік.  —  Ѵіб.  СезсЬісЫзсЬгѳіЬег.  5  7  2. 

ЕааНиз,  -к  с., —  ЕеЬег  ѵегкеЬгІе  ѴѴіНепзаиззегип^еп  Ьеі  ѵоііеп  Ве\ѵиз8І8еіп  а.  іНг  Ѵег 
Ьаііеп  гиг  Ітриіаііоп.  ЗерагаІаЬбг,  аиз  А,  Непке’з  2еіі,.'сЬгі!'1  Г.  біе  8іаа1заггпеікипбе.  Р.г!. 
І862.  ш-8.  • 

8аиЪеГ,  ѴУ.,  —  ИеЬег  біе  Епіѵѵіскеіип^  ііег  Кгузіаіі-Кипбе.  Мііпсіі.  1862.  ш-З. 

Еаирѳ,  </?</.,  '  Віе  Саііип^еп  бег  беиІзсЬеп  ВісЫкипзі.  Еіпс  І'оеіік  Г.  оЬеге  Сутпазіа!- 


кіаззеп  ЬеагЬ.  Сега.  1  865.  іп-8. 

Баиррѳ,  Нт.,  —  Віопузіоз  и.  Агізіоіеіез.  Аиз  беп  ХасЬг  сЫеп  бег  копі;»1.  СезеІІзсЬ,  б. 
ѴѴіззепзсЬ.  СбКіп;^.  1865.  іп-8. 

-  Ѵіб.  Загптіигіо:.  .Д’’  1051. 


8аа2Ѳ,  ЛІ/'г.,  —  Еіибез  гпёбісо-рзусііоіо^'»  зиг  Іа  Іоііе.  Рагіз.  1862.  іп  8, 

Савва,  еііиск.  моаіайскііі,  -  Ѵкі.  Снимки,  1)10. 

Сборникъ  сэгнограФичсскій:),  иіланн.'ій  императ.  рзч’-скнмъ  геограФЯ'».  обшесгвомг.  Вуя. 
V.  (Съ  пряюкеніе.м ь  чертежа  Заи.  Даіип;  1701  г.).  Снб.  1862  іп-8.  (Ук.  1862. 

927;, 

Сборникъ  (:К«р!ыло-.Ѵ1еѳоліенскіГі:).  Выо.  і.  Есіргід,  Рагіз.  1863  іп-8. 

іПЗСг  еііагп :  Аяо.зогія  моему  сгрннргповаи  а)  ка  иостогч..  Сочѵгасіііе  Мглетіл  Смо- 
трицкаго.  ногісгі.  полоцкаго  Ас.  ІЬда.іь  //.  Мартыновъ  Ьеіргіг,  Рагіз.  !  865 
Сборникъ  ;.ѴІоіо.*»юГі:),  пзлаиаемый  ноль  н?<блк*деиіем ь  морскиго  ученаго  комитета.  Ре- 
лакторъ  Всеволодъ  Мельницкій.  Т.  і.ХЧ  — ЕХХѴ.  Спб.  1.864.  ;п-8  (Ук.  I  86  5.  „ДЯ  У I  8). 

Лссезз,:  Вроиеносныа  баіиентлн  морскіа  суда.  Деъчпч  ,  чигаиііа:і  въ  кородеоскомь 
обшесгвѣ  соединеаиі.п  ь  «му.кб!,  (  гоуаі  ппііеб  зегѵісс  іпзІіІиНог) ),  каііи  гано.-.і  ь  Еользо.пъ. 
(Дірилоъеи'е  ю  ./К  5  .Ворск.  Сборп.  186  1  і.).  (л)6.  іЗбІ.  іа-8. 

Очерки  морском  жм.ані)  ині,  зііпмсокі.  и  восооммнаній  Базила  Галля.  Неревод»,  съ 
«нгл.  Вл.  Аврамова,  Ч.  I.  ('!І(>!іло  к.  кь  .ЛУ  2,  4,  1!  ЛІорс».’.  Сйо[мі.  !  .8'' {  Г.іб, 

186-4.  іп 

Извлеченіе  *ыъ  нсі'подданнкіііігм’о  отчета  но  морскому  вѣдомству  за  1862  і..  (ІТри- 
■ло-н.  къ  ,АГ  3  .Морск.  Сб(ірн,  1864-  г,).  Сяб.  186  4,  іп-8. 
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О  па»ь6ѣ  съ  корабля  но  невидимой  комендорами  цѣли.  Изъ  соч.  лейтенанта 
валяу  ТгаіІ(^  ргаі.  (іе  ГагііПегіе  паѵаіе.  Ч.  1  —  11.  (Прилож.  кг  "г  и  7  >1орск.  Сборн. 
1864  г.).  (1п6,  І86І.  іп-8. 

104.^  Сборникъ  статпсгическихг  оиѣлѣній  о  кіенской  губ.  (  Паданіе  кіенск.  губерн.  стати- 
стич.  комитета)  Кіевъ.  1864.  ііі-8, 

1016  Сборникъ  зим Іічанні  и  отзывовъ  .гиць  морскаго  вѣдомства  на  свставленный  въ  воен¬ 
номъ  мини(-терсгвѣ  проектъ  положенія  о  порядкѣ  и  степени  власти  въ  н:ио)исніи  взы¬ 
ск  іній  но  правиламъ  военной  дисциплины.  Снб.  1 862,  іп-Я. 

1047  ЗсапЮПІ,  /Л  ѴѴ.  у.,  —  1)ів  сЬі-опізсЬс  Меігіііз.  ѴѴіегі.  1865.  іл-Я. 

—  - _____ .  Ѵі<і.  Хеі1.5СІігі11.  .Д»’  1312. 

1048  ЗсЬасЫ:,  //га?.,  —  Оаз  Мікгозкор  и.  зеіпе  Апѵѵеп(іип§  іпзЬезопЗеге  1'.  РПап/.еп-АнаІотіе. 
Міі  300  АЬЬіІЗ.  аи1‘  ИО  іо  гіеп  Тех!  еіп^еЗг.  Но1г.зсЬп.  о.  2  ІіНю^тг.  Так  3-!.е  ѵоПзІан- 
гИ.ц  ііт^еагЬ.  Аий.  ВеН.  1862.  іп-8. 

•  —  ЗсЬгебГѳГ,  НеггіаН,  ~  Ѵігі.  Ріога.  Ъіі. 

—  ЯсѢавШе.  —  ТІЗ.  ііеіІзсЬгіГІ.  „'К  1.іѵ5.5. 

1049  ЗсЬаГЙ*,  /'•,  —  Псі‘  Кгузіаіі  іі.  (Ііе  РЙапге.  НеоЬасЫипі^егі  ііЬ.  біе  Ванѵѵсізе  бег  Кгузіаііе. 

2-ів  т.  еіпегп  !ѴасЫга;лв,  1  ЛЬЬіІб.  іп  ІѴаІигзеІЬзібг.  и.  I  ІіІЬодг.  ТаГ.  КгкГ.  а.  М. 

18  02.  іп-8. 

1050  8сЬаі1Ѳ1іѢцг§ ,  с.  Ит..  —  ВаипзсЬеібІ’з  ВеЬепзхѵескег  и.  біе  ехапіЬетаіізсЬе  НеіІтеІЬобе. 
Хиг  Ѵегзіііпбіоипд  !’.  Ьаіеи  и.  Аеггіе.  1  —  11  ТЬ.  СобезЬег^.  1863.  іп-8. 

1051  - - ОеЬег  беп  СеЬгаисЬ  кипзІІісЬег  ( Воіззоппеаи'зсЬег)  Лцоеп.  Кііг  Ваіеп  и. 

Леггіе  пт  Вепиігип)»  Воіззоппеаи’зсЬег  N06x611.  ЬаЬг.  1862.  іп-8. 

1052  $сЬ^пеП8ІеІІ1 ,  —  ПапбЬ.  бег  оіРепіІ.  ГісзппбЬеіІзрНе^^е  іп  ОезІеггеісЬ,  Зузіетаі. 

Пагзіеііішд  без  ^езаттіеп  ЗапіШІзхѵезепз  без  бзІеггеісЬ,  Зіааіе.ч.  ѴѴіеп.  1  КбЗ.  іп-8. 

—  -  Ѵіб.  .ІаЬгЬиесЬег.  500, 

—  8сЬе1!Ъа.СЬ.  —  Ѵиі.  .Іоигпаі.  535. 

1053  ЗсЬеІІІП^.  —  ГЛага  об.  ^(ііізапігпепЬап"  бег  Nа!иг  іп.  бег  Сеізіепѵеіі.  Ьлп  Озргасб.  .^е- 
рагаІ-Лиз^.  8іи!1.^.  1862.  іп-8. 

—  ЗсЬегеГ.  --  Ѵіб.  .ІаЬгезЬегісЫ.  .Д*^  504  &  507. 

—  КсЬегІП^.  —  Ѵі(1.  АгсЬіѵ.  .Д^‘  56. 

1054  8сЫѲ88  ,  //.,  —  Ѵегзисіі  еіпег  8|)егіеі1еп  ,\еигоІо^іе  бег  Напа  езсиіепіа.  .Мб  4  Так  81, 
Оаііеп  о.  Вегп,  1  857.  іп-4. 

1055  ЗсЬІПеГ,  ./.  ПіІрН.,  '  Раппа  аизігіаса.  Віс  РІіе^еп  {  Віріега  ч  N306  (Іег  апаіу!..  .Меііюбе 
ЬеагЬ.,  га.  бег  СЬагакІегізІік  .загаіпНісЬег  енгораізсЬег  СаИмп^еп,  бег  Ве.зсЬгеіЬ.  а)1ег  іп 
ОеиІзсЫапб  ѵогкошгаепбеп  Лгіеп  о.  бег  АиСхаЫоп"  аііег  ЬізЬег  ЬезсЬгіеЬепеп  еигораізсЬеп 
Агіеп.  1-11  ТЬ.  3-14  НеТ!.  \Ѵіеп.  1862  -  64.  іп-Я.  (Ук.  1861.  ,Д^  98.5.. 

ЦІОэб  БсЬІГІІІа,  Зат.  Скг.,  —  Апіеііип^  гаг  Кеппіпізз  бег  пеа!ез!атепІ)ісЬеп  ГігипбзргасЬе  гп- 
}.беісЬ  аіз  ^гіесЬізііЬе  пеиІезІагаепІІісЬе  ЯсЬиІдгатгааІік  і'.  Гіутпазі.’п  епІлѵогГеп.  ЕіТііг!. 
1  805.  ІП-8. 

1  05  7  ВсЫа^ІІІІІУеІІ ,  //?«  ,  Лііріі.,  апб  ИІ).  (Іе ,  ' —  Пезиііз  о(  а  зсіепіИіс  пііззіоіі  Іо  Іпбіа  апб 
Ьі^Ь  Азіа,  ипбегіакеп  Ьеіѵѵееп  іЬе  уеаг  !8о4  апб  18.58^  Ьу  огбег  о!'  іЬе  соог!  оГ  бігес- 
!огз  о!  ІЬе  ЬопоигаЫе  Раз!  Іпбіа  согарапу.  ѴоІ,  III.  Вр/.  апб  Вопб.  1865.  іп-4. 

.Аііаз.  Р.  ІП.  Врг.  апб  Вопб.  1  865.  ігі-!'о!.  іУк.  1862.  .1"'  917), 

105  8  ЕсЫаиег,  С.  /к,  —  1)іе  ІІтѵаЬгзсЬеіпІісбікеі!  бег  АЬзІаіпіпип^'  без  МепзсЬеп^езсЫесЫз 
V.  еіпегп  ^еіпеІпзсЬаГП.  ІІграаге,  Ь]іпе  рЬіІозорЬізсЬ-ЬізІогізсЬе  Яіибіе.  .ѴІаппЬ.  1861.  іп-8. 
НсЫесЫбПда! ,  О-  І'.  /^.  ?■.,  —  Ѵіб.;  Іііппаеа.  6.58.  —  Хеііопі:!.  1345. 

1059  ЗсЫеІсЬоГ,  л.,  —  Согпрепбіит  бег  ѵег^ІеісЬепбеп  (7гатгааІік  бег  іпбо;,егтап.  8ргасЬеп. 
И.  Н^еігааг.  1  8  62.  іп-8. 

Іпзсг.  еііага :  Киггег  ЛЬгізз  еіпег  РоггаепІеЬгс  бег  іпбо^еппап,  УгзргасЬе,  без  ЛНіпбі- 
зсЬеп  (Яапзкгі!  ,  АПегапізсЬеп  (АВЬакІгізсЬеп. ,  АИ^гіесЬізсЬеп ,  АІІіІаІізсЬеп  (ВаіеіпізсЬеп, 
СгаЬгізсЬеп,  ОзкізсЬеп),  АІІкеРізсЬеп  (АНігізсЬеп',  АНзІаѵх’ізсЬеп  (АІІЬиг^агізсЬеп',  ЬіІзиізсЬеп 
а.  АІІбецІзсЬеп  (СоіізсЬеп  .  ѴѴеігааг.  1862.  (Ук.  1  862.  .Д>'  918). 

ЯсЫеІСЬѳг,  А.,  —  Ѵіб.  Веіігае.і'е.  .Д"’’  89. 

1060  йСЫеІЙбВ,  Л/.  Л,  —  Растеніе  и  его  ч<и;знь,  популярныя  чтенія  ііроФ.  Т/.  /.  ШлеАденп. 
Перевелъ  проФ.  иосковск,  унив.  С.  .4.  РачііпскШ,  Съ  хроиолигограФиров.  снимкомъ 
съ  картины  Де-Ѵсема^  съ  іі  рмсунк,  Георги  и  съ  5  табл.  Москва.  1862.  іп-8. 

1061  - — ОеЬег  беп  Маіегіаіізгааз  бег  пеиегеп  беиІзсЬеп  Nа^и^ѵѵІ85еп8сЬаГ^,  зеіп  ѴѴе- 

зеп  и.  зеіпе  ОезсЬісЫе.' 2иг  ѴегзШпбідипд  Г.  біе  ОеЬіІбеІеп.  Врг,  1865.  іп-8. 

ЯсЫеІІбГ,  //.  Тк,,  —  Ѵіб.  ЛаЬгЬиесЬег.  ,/1'  493. 

1062  БСЫСВШІІСЬ,  Озісаг ,  —  Сошрепбіига  бег  ЬбЬегеп  Апаіузіз.  2-Іе  ѵбИі^  пгауеагЬ.  п.  ѵегга, 
ЛпП.  1  Вб.  3  ЬГг,  ВгаипзсЬѵ\.  1  862,  іп-8.  (Ук.  1  862.  .АЗ  953). 
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—  КсЫсвтИсЬ ,  О^кпг ,  Ѵиі.  Когі.  »/Р  ЗЗо. 

іо»)3  ЗсЫоззЬег^ег ,  А'.,  —  ь  сІиЬ.  ііег  ог^ап.  Сііеіпіе  т.  Ьезогісіегег  КііскзісЬі  аиГ  РЬу- 

аиГ  РЬагпіасіе,  Тесіиіік  и,  Іагкіѵл'ігІЬзсЬаі'і.  5-1:е,  сіигсііаиз  итдевгЬ.  и,  ѵегт,  АиЯ, 
Ьрг.  (I.  ІІеісІеІЬ.  18(30.  іп-8. 

8сЬшІ(1,  А'.  Е.,  —  ѴіО.  КпсукІораеОіе,  290, 

—  8сЬтЫ ,  А,  Л.,  —  Ѵііі  -Кпсукіораесііе,  Л'  29 1. 

—  ЗсЬюІЙІ ,  С  си.,  —  ѴіО.  .ІаЬгЬиесЬег.  502. 

—  ЗсЬтЫІ,  с.  І<\,  -  ѴІ-І.  І^ег^.  Яг  104. 

—  8сЬтІ(ІІ,  и.  н.,  —  ѴіО.  Саіаіо”,  Л'‘  192. 

100  4  8сЬгаІ(11,  А  Е.  Мг.,  —  Ое  гепиш  зісисіига  ^иае81;іо^1е9.  ОіззеіЧ.  іпаи^,^,  циат  Ас. 

зитто.9  іп  теііісіпа ,  сіигіігдіа  а^^е^,  оЬзІеІгісіа  Ьопогез  с1.  11  ш.  сІэсетЬг.  1860  гііе 
оЬііпепОо.з  ргорозиіі.  АООііа  езі  Іі^игаг,  ІаЬ.  (Зоиіп^ае.  іп-8. 

І0Н5  8сЬшЫІ ,  Ер.,  —  ІіеЬег  і.1іе  ѵіег  Ьесіеиіепсізіеп  Огатаіікег  сіег  8раіііег,  Ьоре  <1е  Ѵе§а, 
Тігзо  (1е  Моііпа,  .Ліагсоп  и.  СаЫегоп.  Кіи  Ѵогіга^  §еЬаІІеп  іп  Вопп  ат  28  ОесзтЬ.  1  857. 
Вопп.  1^58.  іп-8, 

8сЬпеІ(і6Г ,  Е.  Е,  ~  Ѵііі.  /іеіІзеЬгіГі.  Я/  15.50. 

—  8сЬііеІ(ІеГ,  іідт.  л.  ~  Ѵіг].  ХеіізсЬгіГі.  ЯЕ  1  550. 

1066  8сЬоед16Г ,  •/.  Е(1.,  ~  ^’еие  ВеНга^^е  гиг  Nа^и1\^езсЬісІ1^е  Оег  Сіасіосегеи  (Оизіасеа  сіасі-о- 

сегаі.  АІ1І  3  КрІ'ІІ.  Вегі.  1863.  іп-4. 

1  06  7  ЗсЬСБШаП ,  X,  —  кеЬгЬ.  (Іег  аіі^ет.  и.  зресіеііеп  Кесеріігкипзі  I'.  Аеггіе,  аіз  І.еііГасіеи 
ги  аса(1ет.  Ѵогіезип^'сп  и.  гит  ЗеІЬзІзІиОіиш.  3-Іе  аиГ  Лет  СгипОе  (Іег  РгеиззізоЬеа  1’Ьагта- 
сорбе  ѵегіаззіе,  ѵегЬезз.  и.  ѵегт.  АиП.  Іена,  1862.  іп-8. 

1068  8сЬ(]еі1,  'А  (1/  А.,  —  Веііга^е  гиг  ргакі.  Аи^епЬеіІкиікІе.  Міі  2  ТаГ.  АЬЬіІсЗ.  НатЬ.  1861. 

!П-8. 

1069  8с1іо1іа  Ногаііапа,  диае  іегипіиг  Асгоіт  еі  ЕогрНугшгіз,  розі  0.  ЕаЬгісіит  пипс,  ргітит 

етепбаііога  еЗібіІ  1г.  Еаиіу.  ЕсІ.  Ѵоі.  II  Казс.  4.  Ргадае,  1861,  іп-8.  (Ук.  3750), 

1070  ЗсЬгайеГ,  с.  »Ѵ.,  -  Віо^гарЫзсЬ-ІіІегагізсЬез  Ьехісоп  (Іег  ТЬіегаггІе  аііег  Хеііеп  и.  Ьап- 

(іег,  8о\\'іе  бег  Nа^и^[■о^8СІ1е^,  Аеггіе,  ЬапбѵѵпгІЬе,  Біаіітеізіег  и,  з,  ѵѵ.,  \\'е1с1іе  зісЬ  ит  фе 

•  ТбіегЬеіІкііпбе  ѵегбіепі  детаеЬі  ЬаЬеп.  ѴегѵоИзІапбі^І  и,  Ьгз';,  ѵ.  Е(І.  [Іегіпд„  Міі  45 
І‘огІгаі!.з  и.  95  .^атепзгіідеп.  8іиІІ^.  1  865.  іп-8. 

1071  8сЬгеЬег,  Е.  С.  М.,  —  АпіЬгороз.  Пег  ѴѴипбегЬаи  без  тепзсЫ,  Ог^апізтпз,  зеіп  Ье- 
Ьеп  и.  зеіпе  безипбЬеіІз^езеІге  Ас.  Зирріетепі.  іп-8. 

АИаз,  Ьрг.  1859.  іп-ГоІ.  (Ук.  ЯЕ  575,5). 

1072  8сЬГ(Еіі6Г  ѴаП  Йег  Коік,  А  А.  С.,  —  Наи  и.  Кипсііопеп  бег  Мебиііа  зріпяі’^  и.  оЫоп- 
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^аЬгд.  Ьрг.  1  862  —  65.  іп-8.  (Ук.  1862.  ЛЕ  987). 

1096  Серно-Соловьевичъ ,  А.,  —  О  преподаваніи  русской  грамматики.  Ревель.  1  850.  іп-4. 

1097  ЗеІгЭГ,  0.,  —  АЬЬапсІІипдеп  аиз  (Іет  СіѵіІгесЫ.  1:  ІІеЬег  (Ііе  Ѵ'егаЬгесІипд  (Іег  ЗсЬгіГі, 
іпзЬезопіІеге  ѵ.  бег  I,  17  сосі,  сіе  бсіе  іпзігитепіог.  Ргетсп.  1860.  іп-8. 

—  бІейГЙ,  ГаЬЬс.,  —  Мётоігез.  —  Ѵі(1.  ЕіЫіоіЬёдие.  ЛЕ  128. 

—  БіеЪоЫ ,  С»  Ткдг.  V»,  —  Ѵісі.  ХеіІзсЬгіГІ,  Ж**  1  359. 

—  8ІѲ\ѵег1:,  ІІ/.,  —  ѴісІ.  геіІзсЬгіГІ.  л^  1  534. 

8ІШ0Пу,  Е.,  —  Віе  АНегИштег  ѵот  НаІІзІаІЬег  8а1/Ьигд  и.  (іеззеп  ПтдеЬипд.  —  Ѵісі. 
8іІ2ипд>ЬегісЫе.  ЛЕ  1105. 

1098  СипанскІЙ,  Я., —  Три  статьи  по  предмету  словяно-русскаго  языка.  I:  Нѣчто  о  про- 
изхожденіи  и  образованіи  словяно-русской  азбуки,  стр.  52.  II:  О  глаголѣ  (безъ  ви¬ 
довъ),  стр.  58,  111:  Опытъ  краткаго  корнеслова  къ  академическому  издан,  въ  1847  г. 
Словарю  церковно-славяно-русскаго  языка,  стр.  140.  Москва.  1  85  7.  іп-8. 

1099  Синтаксисъ  русскаго  яз.,  составленвый  сравнительно  съ  языкомъ  нѣмецкимъ  [Я.  Ни- 
количемд].  3-е  иенравл.  и  пополи,  мзд.  Митава  и  Лейпцигъ.  1859.  іп-8. 

Іпзсг.  еііат :  8уп1ах  сіег  піззізсЬеп  8ргасЬе  т.  (іег  сІеиІзсЬеп  ѵегд1еісЬеп(1  сІагдезІеПІ. 
5-Іе  ѵегЬезз,  и.  ѵегт.  АиП.  Мііаи  и,  Ьрг.  1859, 

1100  Система  синтаксиса  (Я,  Басистова].  Мос.ква.  1818.  іп-8. 

1101  8іІ2ипд  (:сііе  Іеіегіісіте:)  (Іег  каізегі.  Ака(і.  сіег  ѴѴіззепззЬ,  ат  29  Маі  1  852.  ѴѴіеп.  1852. 
іп-8, 

1102  8іІ2ипд  (;(1іе  ГеіегІісЬе:)  сіег  каізегі.  Акасі.  сіег  ѴѴіззепзсЬ.  ат  30  .Маі  1859.  [ѴѴіеп].  іп-8, 

Сопі.:  .Магіа  Тііегезіа  и.  Сгаі’  8у1ѵа  •  Тагоиса.  Еіп  Ѵогігад  деЬаІІеп  ѵ.  Вг.  Тк.  6.  ѵ. 
Кага]ап.  у 

1  103  81І2ипдзЬегісЫе  сіег  каізегі.  Акасі.  бег  ѴѴіззепзсЬ,  1— -Ѵ  НеГі.  ѴѴіеп,  1848—49.  іп-8. 

8іІ2ипдзЬегісЫе  сіег  каізегі.  Лкасі,  сіег  ѴѴіззепзсЬ.  РЬіІоз.-ЬізІог.  Сіаззе.  П  — XXXII  Всі. 
ѴѴіеп.  1849—  60.  іп-8. 

Іпзсг.  еііат:  .  ЗіІгшпдзЬегісЫе  сіег  рЬіІоз,  -  Ьізіог,  Сіаззе  бег  каізегі.  Акаб,  сіег  ѴѴіз¬ 
зепзсЬ.  !1-7(ХХІІ  Вб.  ѴѴіеп.  1  8.49  —  60. 

ЗіІгипдзЬег.  бег  каізегі.  Акаб.  бег  ѴѴіззепзсЬ.  МаіЬеш.  -  паІигѵѵіззепзсЬаШ.  Сіаззе, 
И  — ХХХѴ111  Вб.  ѴѴіеп.  1849-60.  іп-8. 

Іпзсг,  еііат:  ЗіІгипдзЬег.  бег  таІЬегп -паІигѵѵіззепзсЬаШ.  Сіаззе  бег  каізегі,  Акаб.  бег 
ѴѴіззепзсЬ.  И  — ХХХѴІП  Вб.  ѴѴіеп.  1849-60, 

Віе  АІІегіЬипіег  ѵот  Наіізіаііег  Ваі/Ьегд  и.  беззеп  ІІтдеЬипд.  Ѵоп  Я.  Зітопу^  АІ& 
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Ь^ііа^і!  ги  сіеп  ?>іігиа^^Ьег.  ііег  р1іі1о5.-ЬІ8Іог.  Сіай^е  (Іег  каіз,  \касІ.  ііег  ѴѴіййепзсЬ.  Всі. 
IV.  5,  л58),  ѴѴіеп.  1851.  іп-ГЫ. 

Таіеіп  ги  сіеіі  8іІгипі;зЬег.  ^е^  рЬіІоз.-ЬізІог.  Сіаззе  ІІіі.  VI,  НеГі  1  •  3  (  АгсЬаоІо^. 
Аиаіесіеп  ѵ.  .'оі.  Агпеікк  \Ѵіеп.  18“І.  іп  Гоі. 

Вецкіег  ги  СІеп  егзіеп  10  Напёеп  ііег  йіІгии.зЬег.  ііег  рЬіІоз,- Ьізіог.  ('.Іаззе  <Ѵс.  ѴѴ»еп. 
5  85І,  іп-8. 

Ке^ізіег  ги  сіеп  гіѵѳііеп  ІО  О'аікіеп  ііег  Зіігип^зЬег.  іНсі.  XI  — ,\Х)  (іег  рЬіІоз-ЬізІог. 
Сіаззе  (Ѵ'С,  \Ѵіеа.  185Н.  іп-8, 

Педійіег  ги  сіеп  Васкіеп  XXI  Ьіз  XXX  ііег  БИгип^зЬег.  (іег  рЬіІоз.-ЬізІог.  (ііаззе  &с. 
III  ѴѴіеп  1859.  іп-8. 

Вѳ^ізіег  ги  ііеп  Иапсіе'П  XXXI  Ьіз  ХО  ііег  ЬВгипдзЬег,  (іег  рЬіІоз.-ЬізІог.  Сіаззе,  іѴ. 
ѴѴіеп  1865.  іп-8, 

Ке^ізіег  ги  (іеп  егзіеп  10  Вапсіеп  (іег  8іІ2ип§'8Ьег.  ііег  таІЬет,-паіигѵѵ,  Сіаззе  (кс, 
ѴѴіеп.  1 854..  ІП  8. 

йе^ізіег  ги  (іеп  гѵѵеііеп  10  Вапсіеп  рег  ЗіІгип^зЬег.  (Всі.  XI  —  XX)  сіег  таіЬ,-паІигѵѵ, 
Сіабве  &с.  ѴѴіеп.  ‘'856.  іп-8, 

Ве^ізіег  ги  сіеп  Вапсіеп  XX Хі  Ьіз  ХЫІ  сіег  ЙіІгипдзЬег,  сіег  таіЬ.-паІигѵѵ.  Сіаззе  Ас, 
IV,  ѴѴіеп.  1862,  іп-8.  (Ук.  1663,  ОТОп 

1104  Сборовъ,  Михаилъ,  —  О  хрон«ческоаіъ  «звенномь  процессѣ  оь  кишкахъ  ира  болог- 
но»ъ  худосочіи  или  о  такъ  нчзыв.  *кзеурительномъ  поносѣ.*  Диссертація  на  ст.  докт. 
»ед.  Спб.  1863.  іп'8, 

—  81оѵпік  скпіЬорізпу:;  (^езко-зіоѵепзку.  ~  Ѵкі.  Поиска.  "26 1. 

—  .ВІОѴѴаскІ,  Міша ,  —  Різта.  —  Ѵісі.  ВіЫіоІека.  1І0, 

—  Словарь  (ггеограФическо-сгатйстическій:)  российской  миііеріи.  —  Ѵісі.  Семеновъ,  »Д**  I  093 

1105  Слово.  Гсічникь  IV.  [ІЬдявпель  н  отвѣчателінни  редакторъ  Богданъ  А,  Діьдицкій]. 
Львовъ,  1  864.  іп-ГоІ.  (Ук.  1  865.  *Л^  9  7  4). 

—  Слово  руескаю  человѣка  кь  народу,  шивущеау  въ  юго-лвоадоой  Россіи.  —  Ѵісі. 
Вѣстникъ.  1  283, 

1106  Слс.'во  (:Русское:),  литературно  -  политическій  журналъ.  Годъ  VI.  1864.  Январь-Де¬ 
кабрь.  Спб.  18  64.  іп-8,  (Ук,  1863  А/  9  75). 

—  Смирновъ,  Кириллъ,  —  ѴіО.  Обозрѣніе.  А^  826. 

—  Смитъ.  —  Ѵісі,  ЗтіІіЬ.  А"  1107. 

1107  С.  ѴѴ.,  —  Грамматика  польскаго  яз.  Смита  Переводъ  съ  нѣмецк.  /?.  А. 
Гильдебрандта.  Изданіе  Пеана  Кольчугина,  Москва.  1865.  іп-8. 

—  8шІІ)Ь ,  С.,  -  Тгаііе  сіе  Гасітшізігаііоп  соттипаіе,  —  Ѵісі,  ВіЫіоI;Ье^ие.  А/  127, 

—  СМОІРНДКІЙ,  Мелеп'ій,  —  Апологія  моему  страиствованію  на  востокъ,  —  Ѵісі.  Сбор¬ 
никъ.  Ж  1043. 

11,08  і^шуІЬ ,  С.  Ріа^и ,  —  Нерогі  оп  Піе  ТепегіІТе  азігопошісаі  ехрегітепі  оГ  ІВ.Зб,  асісігез- 
зесі  Іо  Піе  Іогсіз  соттіззіопегз  оГ  іЬе  асітігаііу.  Ьопсі,  апсі  ЕсІіпЬ.  1858.  іп-4, 
ВиІЭ^бСкІ,  —  2у\ѵо1у  исгопусЬ  Роіакбѵѵ.  —  ѴіО.  ВіЫіоІека,  ш/і^  121. 

1109  СнИГНреВЪ,  —  О  сазертяостя  дѣтей  на  первомъ  году  жизни.  Опытъ  медпко  -  стати - 
стическкго  изслѣдованія  въ  ставропольской  губ.  съ  1  837  по  1862  г.  Диссертація. 
Спб,  1865,  іп-8. 

1110  Снимки  (гпалеограФическіе;)  съ  греческихъ  м  славянскихъ  рукописей  московской  сино¬ 
дальной  библіотеки,  VI — XVII  вѣка.  Издалъ  Слева,  епископъ  можайскій.  Зресітіпа  ра- 
Іаео^гарЬіса  соііісит  §:гаесбг,  еі  зіаѵопісог,  ЬіЫіоіЬесае  то8^иепзІ8  зупосіаііз,  заес.  VI — ХѴП. 
ЕОісІіІ  ЗаЬае,  ерізсориз  Мо]а1зку.  Москва.  1865.  іп-4. 

ІП1  Собесѣдникъ  (:  православный :) ,  издаваемый  при  казанской  духовной  академіи.  1864. 
Ч.  I  — ІИ.  Казань,  іп-8.  (Ук.  Ж  5859). 

И  12  Собраніе  (ікраткое:)  законовъ,  извлеченныхъ  изъ  царскихъ  книгъ  для  руководства  обу- 
чаіощихси  [еіс]  онымъ,  съ  указаніемъ  на  книгу,  титулъ,  главу  и  параграфы  царскихъ 
законовъ.  Въ  первый  ра.зъ  напечатанное,  съ  дозволенія  его  свѣтлости  государя  и 
в,!адѣтеля  Молдавіи,  Скарлата  Александровича  Калимахи  соеводы,  и  съ  благословенія 
высокопреосвященБЙшаго  (еіс]  митрополита  Мо.»давІи,  господина  Веніамина,  трудами 
іі  усердіемъ  молдавскаго  бочринп  Андронакія  Донича  изданное.  Яссы,  1814  г.  Печа¬ 
тано  при  сенатской  типографіи  въ  4  851  г.  Кишиневъ,  Въ  тиаогра'фіи  и  иждивеніемъ 
Акима  Попова.  1850,  іп-8. 

—  Собраніе  узаконеній  а  раЛіоряжеяій  правительства  ,  издаваемое  при  правительствую¬ 
щемъ  сенатѣ.  —  Ѵі(і.  Вѣдомости.  А^  1279. 

1115  Соколовъ,  Я.,  —  Описаніе  моделей  музеума  и  н^^ститутя  корпуса  инженеровъ  путей 
иообщенія,  Спб.  4в6і2<.  ш-8. 


—  СОЛОВЬРВПЧЪ.  -  Ѵіа.  Серно-Соловьеи'иъ.  Л'’  1006. 

I  П  4  Соображеніи  а  п}іоэі(ть  положенія  о  вольныхі.  йат}>пгг,кихъ  обществам»  и«и  то'ѵим. 
въ  новороссійскомъ  краѣ.  С»і6,  1860.  іп-8. 

1115  Соображенія  объ  устройствѣ  морскаго  воспитанія  въ  Россіи,  на  новыхъ  началахъ. 
(Сообіненп  адмираломъ  гріФомъ  Путятинымъ).  [Изъ  «Моргк.  Сборн.*  1 860  г.  ?]. 
іп-8. 

1116  Соображенія  110  проекту  новаго  положенія  о  справочныхъ  цѣнахъ.  іп-ГоІ. 

Приложеніе  I.  Исгорпч.  изложено  мѣръ  о  справочныхъ  цѣнахъ.  іп-ГоІ. 

Приложеніе  И.  Сводъ  дѣйсгвуюШихъ  постановлен!»  о  справочныхъ  цѣнахъ,  іп-/о1. 
Приложеніе  III.  Проектъ  положенія  «і  справочныхъ  цѣнахъ,  составленный  въ  1847 
г.  іп-ГоІ. 

Приложеніе  IV.  Сводъ  мнѣній  главныхъ  начальниковъ  губерній  и  областей,  іраж- 
лннскихъ  губернаторовъ  и  градоначальниковъ  по  проекту  положенія  о  справочныхъ 
цѣнахъ.  іп-1'о1. 

~  ЗОНУегЬу.  —  Воіапу.  153. 

—  Совѣтовъ,  А.,  —  Ѵіб.  Труды.  1193. 

111"  Современникъ.  Журналъ  литературный  и  политическій,  нздаваемий  //.  А.  Некрасовымъ. 
Т.  С-СѴ.  Спб.  ІН64.  іп-8.  (Ук.  186ч*.  1012). 

—  8ратег,  0,,  —  ѴІЗ.  .Іи^епб- и.  НаизЬіЫіоіЬек.  546. 

—  СііаИЪ,  Алексій,  —  Ручная  книга  о  б;  якахъ.  —  Ѵіб.  Перевод! .  .Л?  8  7  2. 

“  БреПСѲ.  —  ѴІ6-  КігЬу.  .Д^  5  7  7. 

—  Спенсъ.  —  ѵіб.  КігЬу.  ыі, 

111^  Ереуег,  0-9С.,  —  Ріе  СопсЬуІіеп  бег  Сакяеіег  ТегІііігЬіІбип^еп.  I  Ы“г.  Сазвеі,  1862  ш-і. 

1119  -  !)іе  ОвІі'ЭсоЗеп  бег  Саззеіег  ТегІіагЬіІбип^еп.  Міі  4  КрПѢ  Сазееі.  1  863. 

іп-  8. 

1  1 '.’О  Сяиіоьъ  (галфавигный:)  лпцгшч,  отъ  іготорихъ  потучевк  отзывы  н  яяіслюченія  иа  проектъ 
устава  о  военно-морскомъ  судѣ.  іп-8. 

1121  Списокъ  экспонентовъ  выставки  произведеній  сельскаго  хозяйства  и  нромышленносім 
кавказскаго  и  закапказскаго  края ,  устроепиой  кавказскимъ  обіиесгвонъ  сельскаго  хо¬ 
зяйства  Еъ  1  863  г,  Тифлисъ.  1863.  іп-16. 

1122  Списокь  лицамъ,  отъ  коихъ  получены  заключенія  на  ироектъ  о  дисциплинарныхъ  взы¬ 
сканіяхъ,  съ  указаніемъ  предметовъ,  о  которыхъ  говорится  вь  тѣхъ  заключеніяхъ,  іп-8. 

—  .Ярііаіз-Хеііпп^.  -  Ѵіб,  ЗѴосЬепзсЬгіГі.  1300. 

1123  Споры  о  грамматикѣ  и  языкѣ,  \  К.  Нолевой).  (Извлечено  изъ  25,  49,  50  и 

116-го  СЬв.  Пчелы'.  С'іб.  1  857,  іп-8. 

1124  ЗргѲП^ег ,  Д.,  —  Паз  ѣеЬеп  и.  біе  ЬсЬге  6,^8  МоЬаттаб  пасЬ  ЬізЬег  дгбвзІепІЬеіІз  нп~ 
Ьекаппіеп  Оиеііеп  ЬеагЬ.  іі  Вб.  Вегі.  1  862.  іп-8.  іУн.  1.83.3.  .4'’  993? 

—  ^ргів^ег ,  Апі.,  —  СезсЬісЫе  ОеззІеггеісЬз.  — •  Ѵіб.  ВІааІеп^езсЬісЬіе.  .Д'’  1125, 

--  Срезневскій,  И  Н.,  —  Ѵіб.  Записки,  .  !  *  1323. 

—  8Іаа1  Веіаапау,  м*”®  бе,  —  Мбтоігез.  -  Ѵіб,  НіЫіоіЬёдие.  .Д:^’  128. 

1125  ЗіааІеп^езсЬісЫе  бег  пеиезіеп  Хеіі.  Нгзд.  ѵ.  К.  ВгеЛеггпапп.  III— IV,  VI  —  ѴП  Вб.  Ьрг. 

1  859  -63.  ш-8.  С/к.  1861,  сД>  1052). 

Іпзсг.  еііат,  III  -  ІѴ  Пб  :  СезсЬісЫе  Паііепз  ѵ.  бег  Сгііпбнп^  бег  гедіегепбеп  Оупа- 
зііеп  Ьіз  гиг  Сеоеплѵагі.  Ѵоп  Пг.  Нт  ИеисННп.  1  ТЬ.,  1!  ТЬ,  1  НаІГІо.  Ьрг.  1859  — 60. 

VI  Вб.;  Се.чсЫсЫе  ОезІеггеісЬз  зеіі;  бет  ѴѴіепег  Кгіебеп  <809.  Ѵоп  Апі.  8ргіпдег. 
Іп  2  ТЬеіІеп.  I  ТЬ,  Врг.  1863. 

VII  Вб.:  СезсЬісЫе  Виззіапбз  и.  бег  еигО{)аІ8сЬеп  Роіііік  іп  беп  ^а^1^еп  1  8  1 4  Ьіз  і  83  1 . 
Ѵоп  ТМг  V.  НегпНшЛі.  I  ТЬ.  Ьрг  18  63. 

1126  ВіааІзагсЬіѵ  ( :  баз : 8атт1ип"  бег  оОісіеІІеп  АсІепзПіске  гиг  СезсЬісЫе  бег  Се^епхѵагі. 

Нгзі?.  V,  Л.  К.  Аедійі  и.  АІ[г.  КІаикоШ.  11  -  V  Вбу{  VI  Вб.  .Іапііаг  --Лргі!-НеГІ.  НатЬ., 
1  862  -  64.  іп-8.  (Ук.  1  863.  996).  ^ 

1  1  27  81аЬг,  А(1/.,  —  Віібег  аиз  бет  ЛкеіЧЬите,  ІЗегІ.  1865.  іп-8. 

Іпзсг.  еііат;  ТіЬегіиз  ѵ.  Агі[.  8ійкг.  Вегі.  1863. 

—  Станкевичъ,  Л.,  —  ѴІ(1.  Б((6  І'птек».  ./Ѵ*'  119. 

1128  81агк,  к.  я.,  —  іУіоЬе  и.  біе  NіоЬібеп  іп  іЬгег  бь-ч'т.,  кііпзііег.  и.  туіЬбІот^.  Вебеи- 
іппі',  МІІ  20  ТаГ,  Ьр2.  1  863.  іп-''. 

—  Зіазгус ,  8(п.,  —  Ь'ѵѵ'а^і  паб  гусіет  .Іапа  /агпоізкіе^о,  -  Ѵіб.  ВіЫіоіека.  чА8  1^!, 

1129  Яіяіізіік  сІ’геиззізсЬе:).  Пгз^.  іп  гѵ^ап^іозеп  НеГіеп  ѵот  копі^Ь  зіаіізі.  Віігеаи  іп  Вебііп. 
IV:  Ѵег^ІеісЬепбе  ОеЬегзісЫ  без  Сап^ез  бег  Іпбизігіе,  без  ПаПбеІз  и,  ѴегкеЬгз  іт  ргеизз. 
8іаа1е  1  862.  N8011  беи  ВегісЫеп  бег  Напбеізкагптегті  п.  каиГтаппізоЬеп  Согрогаііопеіь 
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V;  Оіе  Ег§еЬпІ88е  йег  ѴоІкзгаЫип^  и.  ѴоікзЬе8сЬгеіЬип^^  пасЬ  (іеп  АиГпаЬтеп  ѵот  3  Ое- 
сетЬег  1861,  гезр.  АпГапд  1862.  Вегі.  1863  — 6І.  іп-і.  (Ук.  1865,  1002). 

1150  8^а1;І8^і^ие  йе  Іа  Егапсе.  2®  зёгіе.  Теггііоіге  еі  рориіаііоп.  Т.  И.  іп-4. 

ІП8СГ.  8Іс:  8іаІІ8І .^ае  сіе  Іа  Ргапсе  риЫ.  раг  1е  тіпізіге  сіе  Га^гісиііііге,  сіи  соттегсе 
еі  без  Ігаѵаих  лиЫіоз.  Р^гіз.  1853, 

Міпізіёге  бе  Гадіісиііиге,  би  соттегсе  еі  без  Ігаѵаих  риЫісз.  Пігесііоп  без  тіиез. — 
Зіаіізіідие  бе  Гіпбизігіе  тіпбгаіе.  Везите  без  Ігаѵаих  8Іа]^8Іідие8  бе  Габгпіпізігаііоп  без 
тіпез  еп  1855 — 1859.  Рагіз.  1861.  іп-і-.  'Ук.  1861.  еД>*  1058). 

115)  |81аІиІ  бег  каізегі.  Акаб.  бег  ѴѴіззепзоЬ.  Ѵ\иеп.  1  і  Маі  1  84  7|.  іп-8. 

1  1  52  8109*60,  /I.,  —  Кііпік  бег  ГипбегкгапкЬеіІеп.  I  Вб.  КгапкЬеіІеп  бег  Ьипде  и,  Ріеига.  1 
ІДг.  Вегі.  1  865.  іп-8. 

1  153  8І8§еюапі1,  М.,  —  Сгипбгізз  бег  ОіІГегепІіаІ-  и.  іпіедгаі  - ВесЬпипд  га.  Апѵѵепбипдеп.  1 
ТЬ.  Вій’егепІіаІ-ВесЬпипд  га.  Рід.  іт  Техіе.  Наппоѵ.  1862.  іп-8. 

—  8(еІП,  —  Віе  СбазГаЬгікаІіоп,  —  Ѵіб.  ИапбЬисЬ.  -І23. 

1154  ЗІеІоег.  --  ВезсЬгсіЬ.  бег  ЗсЫасЬі  Ьеі  Оеіііпдеп  ат  Маіп  (27  4ипі  17  43)  т.  еіпет 
V,  зіпет  Лидепгеідеп  епіѵѵогі’епеп  Ріапе  бегзеІЬеп.  Пагтзі,  1854.  іп-8, 

_  - -  Ѵіб.  Собех.  Ж  204. 

—  ЗІеІПІЬаІ,  я.,  -  Ѵіб.  ХеіІзсІігіП.  1338, 

1  155  81;е11ѵа§  Ѵ.  СагІОП,  С.,  —  ЬеЬгЬ.  бег  ргакі.  АидепЬеіікипбе.  і — 11  АЫІі.  ѴѴіеп.  1  86  I  —  62. 
іп-8. 

—  Стендеръ.  —  Ѵіб.  Отчетъ.  854. 

1156  Степановъ,  я.,  —  Сравнигельно-ис'торич.  очеркъ  организаціи  ремесленной  про.йыш- 
ленносіи  въ  Россіи  и  занадно-енропсйсмсихъ  государствахъ.  Кіевъ,  1861.  іп-8. 

1157  СтеПФЪ,  Вильгельмъ,  —  Амилоидное  перерожденіе  въ  анзтомо -патологич,  отношеніи. 
Разсужденіе,  наонс.  для  получ.  сг,  докг.  мед.  Кіевь.  1  86  4.  іп-^, 

1158  ЗіСрЬапиз,  я.,  —  ТЬезаигиз  дгаесае  Ііпдиае.  Розі  ебіііопега  япдіісага  поѵіз  аббііагаепііз 
аисіпга ,  огбіпед.  аІрЬаЬеІ.  бідезіига  Іегііо  ебібегипі  С.  Вй.  Ниве,  Си.  Оітіог^ив  еі  В. 
Оіп(1ог/ііі8,  зесипбига  сопзресіигп  аЬ  асаб.  гед.  іпзсгірііопига  еі  Ьигаапіогига  ііііегаг,  б. 
29  гааіі  1  829  арргоЬаІига. 'Ѵо!.  !  Разе.  11  — 13.  Рагіз.  іп-4.  (Ук.  1*^62.  ./К  1025). 

—  81;егі1,  Оп,,  —  Еззаі  зиг  Іа  ІіЬегІё  сопзібёгёе  согагае  ргіпсіре  еі  Гіп  бе  Гасзііѵііё  Ьи  • 

таіпе.  —  Ѵіб.  ВіЫіоІЬёдие.  Л>*  126. 

—  - беаппе  сГЛгс.  Вгагае  інзіопдпе.  —  Ѵіб,  Тііёаіге,  1174. 

1159  ЗІіеЬеІ.  —  Віскеі’з  ВЬасІііІіз  об.  ВЬасЬіІіз  ТаЬез  ресіогеа,  агіісібі  биріісаіі,  7\ѵіе\ѵисЬз, 
епді.  КгапкЬеіІ  и.  з.  \ѵ.  Егі.  1  863.  іп-о, 

1140  Зіі^геііцз,  іагв  Ипі.,  —  Апіескпігь’аг  ош  гааіагіа  ерібегаіегпа  ра  Аіапб  ппбег  зебпазіе 
агЬипбгабе.  Акаб.  аПіапбІ,  &с.  Неізіпдк  1  86  4,  іп-8. 

—  84®СкЬаГЙ1; ,  Дф//.,  —  Ѵіб.  Аскегзтапп.  7. 

$1;®І2.е1,  с.,  —  Віе  .\1е1а1іигдіе.  —  Ѵіб.  НапбЬисбі.  425. 

1141  ХІ-ОП,  Я.  ѴУ.,  —  Оі*'  Соііег  и.  Вегоеп  без  сІаззізсЬеп  АПегІЬигаз.  Рориіэге  МуіЬоІодіе 

бег  СгіесЬеп  и.  Вотег.  1  -  К  Вб.  Міі  АЬЬіІб.  2-Іе  АиП.  Врг.  1861,  іп-8. 

1112  -  Оіе  Задеп  без  сІаззізсЬеп  ЛНегіЬигаз.  ЕггаЫипдеп  аиз  бег  аііеп  ѴѴеІІ.  I 

Вб.  га.  4!  ЛЬЬіІб.,  И  Вб.  га,  49  .АЬЬіІб,  Врг.  1862.  іп-8. 

\  \  А7> - НапбЬ,  бег  Веіідіоп  и.  МуіЬоІодіе  бег  СгіесЬеп  и.  Вогаег.  Риг  Сугапазіеп. 

МІІ  52  АЬЬіІб,  і-іе  ѵегЬезз.  Аи(1,  Ьрг.  1860.  іп-8. 

—  ЗІОІр ,  Вт.,  —  Ѵіб,  МопаІззсЬгіП.  Л*’’764. 

—  ЗІГйЬо.  —  СЬгезІогпаіЬіа  ЗігаЬопіапа,  —  Ѵіб.  ВіЫіоІЬеса.  124. 

1144  ЗігаГгесЫзрЬіІозорЫе  га.  ВііскЫіскеп  аиГ  біе  РЬіІозорЬіе  иЬегЬаирІ.  Іга  СеГиЫе  Ііеізіег 

НосЬасЫипд  Г.  беп  ВеиІзсЬеп  .іигізіепірд  дезсЬгіеЬеп  ѵ.  0г.“\  Ргад.  1861.  іп-8. 

1145  СтраШКеВИЧЪ,  Я.,  —  'ірагкій  очеркъ  греческихъ  Д()евностсй.  Кіевъ.  І86і.  іп  8. 

—  ЗІГеЫкѳ,  Е,  —  Ѵіб.  Зсгіріогез.  1086. 

—  Зігіскег,  0.,  —  Ѵіб.  Огдап.  Л"  846, 

1146  СтрИЖеВСКІЙ ,  Г.,  Замѣчанія  на  статью  Г,  М.  Юзефовича  » Общія  соображенія  о 
народныѵъ  у  на  ъ  фколахъ*.  Кіевъ.  1862.  іп-8. 

1147  ВігатрГ  ,  Е.  В.,  —  Оіе  N6^та]даЬеп  бег  Лггпеіеп  пасЬ  бега  ІІпгеп-  и.  Сгаттепде\\псЫ 
гидІеісЬ  аіз  Вереіііогіига  бег  АггпеігаіИеІІеЬге,  Ьрг.  и.  НеібеІЬ.  1862.  іп-8, 

—  ЗІГИѴе,  0.,  —  Ѵіб.  баЬгезЬегісЬі.  ЛУ  503, 

1118  81цбѳг,  В.,  —  СезсЬісЫе  бег  рЬузізсЬеп  (іеодгарЬіе  бег  ЗсЬѵѵеіг  Ьіз  1815.  Вегп  и.  ^ 
ХіігісЬ.  1865.  іп-8. 

1119  СтуДИТСНІЙ,  Л,,  —  Начальныя  основанія  русскаго  сннтеіксиса.  Москва.  1  8  45.  іп-8. 

—  ЗІІЦГШ ,  Ег.,  —  Ѵіб.  N300131111,  Л^  78  7. 

1150  ЗІигШ;  -Ісіс.,  —  ОеиІзсЫапбз  Ріога  іп  ЛЬЬіІбипдеп  пасЬ  бег  А'аіиг  га,  ВезсЬгеіЬішдеп. 
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Гогі^ея.  V.  Пг.  ѴѴ.  Зіигт,  ІИ  АЬгЬ.  Оів  РПге  ПеиІясЫапИз.  6  ИсІсЬ.  ВеагЬ,  ѵ,  С.  О. 
Ргеи88  Іп  Иоуегялѵегсіа.  55  —  36  НсИ.  Міі  7^2  іИитіл,  КрГіС,  і\игпЬ.  1862.  іп-Іб.  (Кат. 
4-7806). 

—  Зіигт,  ^  ѴѴ.,  —  ѴІСІ.  5іигт,  .Іас.,  .Ж  1150. 

—  Зиагй,  /ѵ.  Сідоі ,  ~  ѴісІ.  Сі^о1-8иаг(1.  375. 

1151  Заскок,  Сзі.,  —  2иг  Nа^и^\ѵІ8яеп8сЬаГI:..  Вег!.  1863.  іп-8. 

1152  Сулоііроизводство  (:аічрг»<ое:|  во  Франціи.  [ //.  Глѣбова\.  ІИ.  [Изъ  вМорск.  С6орн.« 
1860  г.  чЛу^  1],  іи- 8. 

—  Зиррк'тепі  а  Г.'^гшиаіте  сіе  1ЬсИ•иреии^ие,  —  ѴіО.  Аппиаіге.  38. 

—  Зигошескі,  \Ѵшѵпуіііес,  —  Огіеіа.  —  ѴісІ.  ВіЫіоІека.  *Д^  121. 

1  1  53  8\УаЬеу,  ы,  С.  МеНИпв,  —  Нерогіз  оГ  са.яез  сіесісіесі  іп  ІЬе  соигі  оГ  айгпігаііу  оГ 

Кп§1ап(1,  апс]  он  арреаі  Іо  ІЬе  рпѵу  соипсіі,  1853  —  1859.  іопсі.  [1858  —  ]  1860.  іп-3. 

—  Зѵаіпе  ТауІОГ,  А1[г.,  —  ѴісІ.  Тауіог.  .Д"  1169. 

1154  СссицііЦКІЙ,  Сигизмундъ,  —  Анатоаінч.  розысканія  о  лкшицѣ  сжимающей  мочеиспу- 
сг  "ельный  каналъ  у  мужчинъ.  Диссертація  на  ст.  докг.  лед.  Спб.  1864.  іп-8. 

—  8..  Тоууі.,  -  0рІ8  яіягоісуіпб]  РоЫіі.  —  Ѵіс!.  '  оііоіека.  чЛ'/  121. 

1155  Соѣдѣнія  :6іограъичесь'ія:)  объ  управлявшихъ  почтовою  частію  въ  Россіи.  [Составилъ 

Лпиѵгсзъ.  Прибивленіе  къ  общему  циркуляру  но  гл.вдому  управленію  почтъ.  1  845  г. 

32,  1  846  г.  33,  38].  іп-4, 

1156  СвЬдЬнія  (;дополиите.іьиыіі:)  о  гриничскоиъ  инвалидпомъ  донѣ.  [Изъ  і>іУ!орск,  Сборе.» 
Л/  5,  1860  г.],  іп-8. 

1157  Свѣ.іѣнія  о  питейныхъ  сборахъ  въ  Россіи.  Составлены  въ  государственной  канцеляріи 
по  отдѣленію  государственной  экономіи,  Ч.  1  — V.  Спб.  1860  — 6і.  ІП'8. 

1158  Сводъ  морскихъ  уголовныхъ  постановленій.  Кн.  I  —  II.  Спб.  1851,  іп-8. 

1159  Сводъ  замѣчаній  на  проектъ  устава  о  военно-морскомъ  судѣ.  Ч,  I,  Ч.  ІІ  і— 2.  Спб 
1861.  ІП-8. 

1160  Сводъ  замѣчаній  на  второй  [«іс]  проектъ  образованія  морскихъ  учебныхъ  заведеній. 
Спб.  1862.  іп-8. 

1161  8уЬе1,  Н.  V.,  —  Генрихъ  Зибель,  Исторія  французской  революціи  и  ея  времени. 
(1  789 —  1  795).  Переводъ  съ  нѣмецк.,  подъ  редакціею  В.  Ососова.  Ч.  1.  Спб.  1  863. 
іп-8. 

—  - -  ѴІСІ.  ХеіІзсЬгіГІ;.  .Д^  1340. 

—  8уте,  л  Т.  Возшеіі ,  —  Ѵііі.  Воіапу.  .Д"’  155, 

—  Иіансель.  —  Ѵісі.  ОегЬаічи.  Ж  358. 

1162  Шестаковъ,  Я.,  —  Краткій  учебникъ  русскаго  яз.  Ч.  I.  Словопроизводсніе  (этимо¬ 
логія).  Спб,  1862.  іп-8. 

—  ІЦепкинъ.  —  С.,  —  Ѵіс).  Газета.  351. 

1163  ШИМКОВЪ,  А.,  —  о  сжииаемосіи  га.зовъ  въ  связи  съ  мехаяич.  теоріею  теплоты  и 
съ  гипотезами  о  внутреннемъ  строеніи  тѣлъ.  Наниеэно  для  получ.  ст.  маг.  физики. 
Харьковъ.  1864.  іп-8. 

—  Шлеидеііъ.  —  Ѵісі.  ЗсЫеісІеп.  .Д^  1060. 

—  ІПульгинъ,  в.,  —  Ѵісі.  Кіевлянинъ.  .Д^  5  75. 

—  Швеглеръ,  —  Ѵісі,  8с}і\ѵе§1ег.  .Д"‘  1  083. 

1164  Таблицы  (гстатистпческія:)  россійской  имперіи,  издаваемыя  по  распоряженію  министра 
внутр.  дѣлъ,  центральнымъ  статистич.  комитетомъ.  Вып,  И.  Наличное  населеніе  имперіи 
за  1  858  г.  (Съ  картою  насе.іениооги  европейской  Р(м;сіи ).  Редакто[са  центральнаго 
статистич.  комитета  Л.  Бушева.  Спб,  1863.  іп-8. 

—  ТасІІиз.  —  Сегтапіа  Каіа  Котеііиші  Тасуіа.  Рггекі'асі  Л<і.  8(п  ^агизіеіѵіаа.  —  Ѵкі. 
ВіЫіоІеІса.  Л."  121. 

1165  ТаЛЬКО,  Іосифъ,  —  Матеріялы  къ  ученію  травиатическаі  о  и  ігреи.мущественно  произ¬ 
вольнаго  смѣщен’я  хрусталика.  Разсужден  е,  нанис.  для  получ.  ст.  докт.  мед.  Кіевъ.  1  864. 
іп-Я. 

1166  ТаіѴ4.  —  Ѵегэиі'Лі  еіпег  ^е.чсЬісЫІ.  (’ЬагакІегіэІік  (Іег  ѴоІкзНеЛег  ^еггаапідгііег  Хаііопеп 
т.  еіпег  ПеЬегэісЫ;  сіег  І.іеёег  аи^зегеіігораі.чсЬег  ѴоІкегзсЬаГіеп.  Ьрг.  1840.  ііі-8. 

1167  ТашрИп,  В.  IV’.,  —  ПеЬег  Хаіиг,  Егксгіпіпізз  и.  ВеЬапсИішд  (Іег  Ѵегкгсіттіт^еп.  Еіпе 
ВеіЬе  V.  Ѵогіечипдеп ,  "еЬаІІеп  ігп  кбпі^І.  огіЬорасІ.  Іпзіііиіе  іп  копсіоп.  Іп’з  ПеиІэсЬе 
ііЬегІга^еп  ѵ.  Пг.  Г.  Игапізн  іп  Вегііп.  (Міі  гаЫгеісЬеп  МоІгзсЬп.}  Вег).  18і6.  іп-8. 

—  ТаПЙОП,  А.  Ббдиін,  —  Ѵііі.  \ІО((іііп-ТапсІоп,  Лз  769. 

—  ТагЙІеи,  АтЬг.,  —  Ѵісі.  .Хппаіез,  ,4/  28. 

1168  ТаэсЬепЬисЬ  :1іІ8Іогі.?сЬе8:).  Игэн.  ѵ.  /Л  ѵ.  Ваиінег.  1-Іе  Еоіеге.  IV  .(аЬгц.  Ерг.  1863.  іп-8. 
(Ук.  1865.  ЛУ  104  7). 
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1 1 69  ТауІОГ,  АІ/'і".  8іѵате ,  —  1)іе  СІЙе  іп  р:егісЬі1ІсЬ  тейісіпізсЬег  ВегІеЬип^.  КасЬ  бег  ? 

ЛиП.  ііЬег».,  т.  Аптегкип§:еп  ѵегзеЬеп  ,  и.  гл.  Вепиігіш^  бег  » СегісЫІісЬеп  Мебісіп»  ѵ. 
бетбеІЬеп  ѴегГ.  Ьгзд.  ѵ.  Ог.  НЬ.  Зеусіеіег.  Аиіогізігіе  Аийд.  I  и,  111  Вб.  Соіп.  1862  —  63. 
іп-8.  (Ук.  1863.  10ІУ). 

1170  Те.^ег^}ЯФь  (:  Кіевскій  ; ),  газета  политическая  и  литературная.  {  Редакторъ  -  издатель  А. 

Фонд-Юнкд\.  Годъ  VI.  [Кіевъ].  1861-.  іп-ГоК  (У к.  1  863.  1031). 

Ярмарочныя  контрактовыя  прибавленія  къ  » Кіевскому.  Телеграфу».  1864.  іп-4. 

—  Тетше,  н.,  —  Еіп  МазкепЬаІІ.  —  Ѵіб  ЕізепЬаЬп-ІІпІіегЬаІІипдеп,  28;. 

—  -  Ііп  гоІЬеп  Кпі^.  —  Ѵіб.  КІ8епЬаЬп-1]пІег1іа11илдеп.  287. 

—  Те^^^1ет.  —  Ѵіб.  Аппаіез.  ./1^*  •‘Ѵі. 

117  1  Тсйіатепіит  (;Nоѵит:)  віпаііісилі  8Іѵе  Nоѵи^п  Тезіатепіит  сит  Ерізіиіа  ВагпаЬае  еі  Ггад- 
тепііз  Ра8ІогІ8.  Ех  собісе  зіпаііісо  аизрісііб  Аісхапбгі  11  отіііит  Кивзіагиш  Ітрегаіогіз  ех 
ІеоеЬгіз  ргоігасіо  огЬід.  Ііііегагиш  Ігабііо  ассигаіе  бе.8сгір8ІІ  Аепоікет  Р.  Сяі.  ТізсНеп- 
іІ0У[.  Ер8.  1865.  іп-4. 

—  ТсійТе!,  ѴУ.  5дт.,  —  ОеЬег  ГЛсего’з  СЬагакІег  и.  8сЬгіГЬеп.  —  Ѵіб.  Ѵег/еісЬпІ88. 

122  7. 

—  ТѲИІОП,  Сігагкі,  —  Ѵіб.  Сігаиб-Теиіоп.  5  7  7,  / 

1172  Теіѵе8,  Л., —  Зузіеіп  без  ЕгЬгесЫз  пасЬ  Ьепирет  гот,  ВесЫ.  Уліт  асабет.  ЕеЬгаисЬ. 

I  АЫЬ.  Ерг.  1865.  іп-8. 

И  75  ТЬаазІП^,  Мг.,  —  Ваз  паіигі.  Ьаиізузіет  бег  теп8сЫ.  ЗргасЬе.  Міі  Веги^  аиГ  Вгиске’з 
РЬузіоІо^іе  и.  Зузіетаіік  бег  ЗргасЫаиІе  баг^езіеііі;,  Ерг.  1  865.  іп-8. 

П74  ТЬёаІге  І’гап^а'З  риЫіё  раг  С.  ЗсНШх-.  17'^  зёгіе,  1—111  Ьіѵг.  Віеіеіеіб.  1  861  —65.  іп-52. 
іУк.  Ж  1068). 

ІП8СГ.  еііат.  1  Ьіѵг.:  Роіуеисіе  раг  Р.  Согпеіііе.'  Тга^ёбіе  сЬгёІіеппе.  Нг8§.  и.  К  беп 
Зсііиі- и,  ЗеІЬзІипІеггісЫ  егіапіегі  ѵ.  1)г.  С.  8сІійи.  ВіеІеГеІб.  1861. 

II  Ьіѵг.:  .Іеаппе  б’\гс.  Огате  ЬізІопЧріе  еп  .5  асіез  раг  1)п.  8іегп.  Нгзд.  и.  Г.  беп 
ЗсЬиІ- и,  ЗеІЬзІипіеггісЫ  егШпіегІ  ѵ.  і)г.  С.  ^сШи.  ВіеІеГеІб,  1>^62. 

III  Ііѵг.:  МііЬгібаіе.  Тга^ёбіе  еп  3  асіез  раг  Япсіпе,  Нгз^.  и.  і'.  беп  ЗеЬиІ-  и,  ЗеІЬзі- 
ипІеггісЫ  егГаиІегІ  ѵ.  1)г.  С.  8оМІІ%.  Віеіеіеіб.  1  863. 

—  ТІіеІПег,  Ад8І.,  —  Ѵіб.  Мопишепіа,  .Г'*  7  66, 

—  ТЬіеЬаиІі;,  Оіегкіоппё ,  —  Зоиѵепігз  бе  ѵіп"1  .зпз  бе  8ё)оиг  5  ВегИп.  —  Ѵіб.  НіЫіо- 

^Ьё^ие.  ,У»*  128,  • 

117,5  ТЬІеІеп ,  ВіНег  ѵ.,  —  Егіппегчіп^еп  аііз  бегп  Кгіс^егІеЬсп  еіпез  82]аЬгі^еп  Ѵеіега- 

пеп  бег  обІеггеісЬ,  Агтее ,  ш.  Ье80пбегег  ВегидпаЬте  аиГ  біе  Ееібгіі^е  (Іег  .ІаЬге  1803, 
1809,  1813,  І8].і^  181.5;  пеЬзІ  еіпеш  .^пЬап^е  біе  Роіііік  Ое.зІеггеісЬз  ѵот  .ІаЬге  1809 
ЬІ8  18)4  ЬеІгеІТепб.  Міі  бет  І’огігііі  без  КеІбтагзсЬаІІз  Еіігзіеп  Сагі  ги  ЗсЬхѵагхепЬег^. 
\Ѵіеп,  1  865.  ІП-8. 

ТЫеІепз,  Лгтаті ,  --  Кіоге  тёбісаіе  Ьеіі^е.  Нгих,,  Ерг,,  Рагіз.  1862.  іп-18. 

ТЬІеггу,  Ад.чі.,  —  Оепѵгез  сотріёіез.  Т,  1 -- X.  Рагіз,  1856  —  60.  іп-18. 

ІП8СГ,  зіс.  1— IV:  Нізіоіге  бе  1а  (*оп^иё^е  бе  ГАпдІеІегге  раг  Іез  Хогтапбз,  бе  зез  саи- 
зез  еі  бе  зез  зиііез  ]и8([и’а  поз  ]’оиг8  еп  .Ап^іеіегге,  еп  Есоззе,  еп  Ігіапбе  еі  зиг  1е  соп- 
ііаепі.  ІОе  ёб,,  геѵ.  еі  согг,  'Г.  I  -IV.  Рагіз.  1  860, 

V:  Ееіігез  зиг  ГЬізІ.  бе  Егапсе  роиг  зегѵіг  б’іпігобисііоп  а  Гёіибе  бе  сеііе  Ііізіоіге. 
И®  ёб.,  геѵ.  еі  согг.  Рагіч.  1860. 

VI:  Оіх  апз  б’ёіибез  ЬІ8Іогіс(ие8.  9®  ёб.,  геѵ.  еі  согг.  Рагіз.  1  836, 

VII  -  Ѵ111 :  Кёсііз  без  Іетрз  М'оюѵіпдіепз ,  ргёсёбёз  бе  сопзібёгаііопз  зиг  І’ЫзІ.  бе 
Егапсе.  7®  ёб.,  геѵ.  еі  согг,  Т.  1-11.  Рагіз.  1860. 

IX— X;  Еззаі  зчг  ГЬізІ.  бе  Ія  Гогтаііоп  еі  без  рго^гёз  би  Ііегз  ёіаі,  зиіѵі  ііе  Ггаі?- 
тепіз  би  гесиеіі  без  топитепіз  іш’бііз  бе  сеііе  Ьізіоіге.  3®  ёб.  Т.  1 — 11.  Рагіз.  18?’.6. 

—  Ѳ^уѵоя  Т7]і  Ко^ѵатаѵг^ѵоѵ7С0^6сод,  Кіаде  игп  Копзіаііііпореі.  —  Ѵіб.  .Апаіекіеп.  25. 

—  ТйикуйІІоз.  “  '‘іб.  8атт1ип§.  1054. 

—  Тихонравовъ,  Николай,  —  Ѵіб.  Панчтники.  «1-^  862. 

1178  ТІ11  аЬбгапбе  аі  бе  оІТепІІі^а  Гбгебга^,  Ьѵаппеб  ргоГеззогеп  і  аіітаппа  Ьізіогіеп  Ьізі,- 
рЬіІоІ.  босіогп  осЬ  рЬіІоз.  тадізіепі  Оеогд  Хакагіа.з  Еогзтаіі  заіпі  ргоГеззогеп  і  (іпзка 
зргакеі  осЬ  Ыіегаіигеп  ІіізІ.-рЬіІоІ.  босіогп  осЬ  ша^ізіегп  Аи^изі  Еп^еІЬгекІ  ЛЫ^ѵІ8^  котта 
аіі  ІіИігаба  зіпа  еіпЬеІеп,  іпЬ]иба8  ѵеіепзкарегпез  Ьезкуббаге,  ібкаге  осЬ  ѵііішег  ѵбгбзаті 
аГ  ЬізІ.-рЬіІоІ.  Гасиііеіепз  бесашіз  Н'вйг.  Судити^.  НеІзіпдГ.  1863.  іп-4. 

—  ТШу,  сотіе  (Іе ,  —  Мётоігез.  —  Ѵіб,  ВіЫіоІЬёцие.  сТ’*  128, 

1179  Тііі,  Ей.  -  ПаіібЬ.  (Іег  беЬагтиІІег-ТЬегаріе.  Аиіогізігіе  беііІзсЬе  Лиз^.  Кгі.  1861. 
іп-8. 

1180  Тітез  (:іЬе:}.  186І.  Ьоіиі.  іп-ГоІ,  (Ук.  1865.  1062/. 
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1181  Тіте5  (;іЬе  тесіісаі:)  ап(і  ^агсііе.  А  ]оиггіа1  оГ  тесіісаі  зсіегк^е ,  ЬЧегаІиге,  сгііісізш ,  ап(] 
ііелѵ8,  Ѵоі.  I  —  И  ІОГ  1865.  Ьогкі.  1^65.  іп-4. 

—  ТПНДЛЛЛЬ.  —  Ѵі(1.  Туіісіаіі. 

1182  ТІЗЕѲГаПІ,  Еид,,  —  Апіеііиг'^  Г,  І.апсіѵѵіріЬе  и.  ѴіеЬЬевіІгег  гиг  г\^ескта88І^еп  Аиз\ѵаЫ, 
НаПип^  и.  2исЬіип§  сіег  МіІсЬкиЬ.  Айз  (іет  Ргапгбз.  ііЬегз.,  т.  Лптегкип^еп  ѵегзеЬеп, 
и,  Ьг8§,  V.  А  Кдгіе.  Міі  іііизігаііопеп  іп  НоІгзсЬп.  Вгезі.  1865,  іп-8, 

1185  ТоЬоЫ ,  АІЬ.,  —  ІеЬгЬ.  бег  Ьагуп^озкоріе  и.  без  ІосаІ-ІЬегареиІ.  ѴегГаЬгепз  Ьеі  КеЫ- 
корікгаикЬеіЬеа.  Міі  25  НоІгзсЬп.  Вегі.  1  865.  іп-8. 

“  ТсврреП  ,  Мах,  —  Ѵіб.  Всгіріогез.  ,/Ѵ  1086. 

1184  Толмачевъ,  Яковъ,  —  Аналитич.  филологія  о  составѣ  и  образованіи  русскаго  яз. 

Сііб,  і  85У.  іп-8. 

і  18о  Тошек,  \Ѵас8Іаіѵ  \Ма(1то] ,  —  1)ё]е  кга1о\У81\у1  сезкеЬо.  3  ѵѵучіапі,  8езіІ  I.  \\’  Ргаге. 
1865.  ІП-8. 

1186  Тошез,  Л,  —  Еіп  8у8Іет  сіег  2аітЬеі1кипсіе.  Айз  сіеш  Еп§1,  ѵ.  Ай.  шг  Nеййе^^.  М»1 
208  НоІгзсЬп.  І^рг.  1861.  іп-8. 

1187  ТорреІІОЗ,  ./.  іѴ/Л/.,  —  ЗіиЗіег  і  зуГіІоІо^'іп.  АкаЗ.  аіЬагкН.  &с.  Неізіп^і*.  1863.  іп-8, 

—  Тгапзасііопз  оГ  іЬе  тісгозсорісаі  зосіеіу  оГ  Ьогкіоп.  —  Ѵісі.  ^ои^па1.  510, 

1188  Тгапзасііопз  (:рЬіІ080рЬіса1:)  оі  іЬе  гоуаі  зосіеіу  оі"  ііОпсіоп.  Рог  іЬе  уеаг  1862  ѴоІ.  СЫІ 

Р.  2;  Іог  іЬе  уеаг  1863  Ѵоі.  СЫН  Р.  1.  ЬопН,  1863,  іп-4.  ()к.  І8б5.  1072). 

—  ТгеЬискеІ,  А.,  —  ѴІО.  Аппаіез.  28. 

1189  Тгеііг ,  ѴѴ’,,  —  Негпіа  геігорегііопеаііз.  Еіп  Веіігад  гиг  СезсЬ.  іппегег  Негпіеп.  Міі 

АЬЬіИ.  Ргад.  1  857.  іп-8. 

—  ТгСЗСа,  //.,  —  Ѵі(].  Могіп,  7  72. 

1  1 90  ТгІІіиеІ;.  —  Ее^опз  сііп^иез  зиг  іез  таІаНіез  Не  ГогеіІІв  он  іЬёгареиІідие  без  таіасііез 

аідиёз  еі  сЬ^опі^ие8  йе  І’аррагеіі  аиНіІіТ  Аѵес  Гі§'.  Рагіз.  1863.  іп-8. 

1191  ТГГОІІЗСІІ,  ...  V,,  —  Віе  КгапкЬеіІеп  без  ОЬгез,  іЬге  Егкеппіпізз  и.  ВеЬапсНипд.  Еіп 

ЬеЬгЬ.  бег  ОЬгепЬеіІкипсІе  іп  Рогт  акасіетізсЬег  Ѵогіга^е,  Міі  іп  Неп  Техі  еіпдеНг. 
НоІгзсЬп.  ѴѴііггЬ,  186  2.  іп-8. 

—  Троицкій,  А.,  —  ѴіЗ.  Журналъ.  1567. 

1192  ТгОЗСЬбІ,  Е.  Н„  ~  Оаз  СеЬізз  бег  8сЬпескеп  гиг  Ведгііпсіип^  еіпег  паШгІ.  Сіаззійса- 

Ііоп  ипІегзисЫ.  і  ВН.  Міі  20  КрГіТ  ѵ.  Ну.  ТговсНеІ.  5  ЬГг,  Вегі.  1856  — 1865.  іп-4 
(Ук.  1861.  1105). 

—  -  ѴіЗ,  АгсЬіѵ.  Л’  52. 

—  Тгоир  РаІПѲ,  ВЬ.,  —  ѴіЗ.  Метоіг,  735. 

1193  Труды  императ.  вольнаго  экономпч.  общества.  [Редакторъ  А.  Совѣтовъ].  Т.  1ІІ  Вии. 
5  —  6,  Т.  IV.  Снб.  18і>4.  іп-6.  (Ук.  1865.  */^  1  0  75). 

1194  Труды  комитета  о  судебныхъ  сборахъ,  учреікденнаго  при  Н-мъ  отдѣленіи  собственной 
Е.  И.  В.  канцеляріи,  Спб,  1861.  іп-8, 

1193  Труды  коммисоіи,  учрежденной  для  пересмотра  уставовъ  Фабричнаго  и  ремесленнаго. 
Ч.  I;  Проектъ  устаііа  о  промышленности  съ  объяснительною  запискою;  Ч,  II:  Мате¬ 
ріалы.  Спб.  1865.  іп-8. 

1196  Труды  коммиссіи  высоч.яіініе  учрежденной  для  пересмотра  системы  податей  и  сборовъ. 
Т,  1-11,  Т.  111  Ч.  1,  Т,  IV  Ч.  1  -2,  Т.  V,  Т.  VI  Ч.  1,  Т.  VII  Ч.  1,  Т.  Ѵ111  Ч.  1,  Т.  IX. 
Спб.  1863.  іп-8. 

1197  Труды  коммиссіи  высочайше  учрежденной  для  соетявлеь:  л  проекта  положенія  объ  ак- 
ци.чѣ  сь  нитей.  Ч.  і  —  II,  Снб.  1861.  іп-8. 

И98  —  -  —  —  (Изд.  2-е).  Спб.  1862.  іп-8. 

1199  Труды  коммиссіи  высочайше  учрежденной  (10  іюля  1  859  г.]  для  устройства  земскихъ 
Оанкочъ.  Т.  1  —  IV.  Снб  1860—62.  іп-8. 

1200  ТгашШОГ,  С.,  —  Ѵогіга^е  ііЬ  тегк\ѵиг(1іое  ЕгзсЬбіпип .’еп  іп  сіег  ЬаіпЬигд,  ВесЫз- 
"езсЬісЫе.  СеЬаІІеп  іп  сіег  [игізі.  8есІіоп  сіез  дезсЬісЫІ,  Ѵегеіпз  іп  НатЬигд,  111  ВсІ,  2 
ПеГі.  НатЬ,  1850.  іп-8.  (Кат.  Л>*  50072) 

1201  ТзсЬегшак,  Сві,,  —  Сгип{]гІ8.з  сіег  Міпегаіо^іе  С,  ?»('Ьіі!еп.  \Ѵіеп.  1  865.  іп-8 

1  202  Тиѳп^ѳі ,  С.,  —  КІіпізсЬе  і\1іІіЬеіІііп,?еп  ѵ.  сіег  тебісіп.  ЛЫЬеіІипд  сіег  аіідет.  Кгапкеп- 
Ьаизез  іп  НаіпЬигі',  1861.  НатЬ.  186.3,  іп-8.  (Ук.  !86і.  Л/  1107). 

1205  Тиегск,  Е.,  —  Ргакі  Апіеііип^  гиг  Ьагуп^озкоріе,  Міі  52  НоІгзсЬп.  и.  1  НіеиісігІГ. 
ѴѴірп.  1860.  іп-8 

—  ТиГОІУЗкІ,  Аа5.  ./о'?..  ~  Ѵісі,  ВіЫіоІска  ,АЕ  121. 

—  Т\ѵагЙ0\У8кІ ,  А7л,  г  8кггурпу,  —  Роегуе.  —  Ѵіб.  ВіЫіоІека.  121, 

1204  Тупйаіі,  л,  —  Теплота,  разсматриваемая  какь  родъ  движенія»  12  .іекцій  Джона 
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Тиндалля.  Пе[)(*водг  съ  англ,  подъ  релакіііею  и  сп  примѣчаніями  А.  //.  Шимкоеа. 
Спб.  18С4-.  іп-8. 

Тупйаіі,  -А,  —  Ѵіі].  Мада/іпе,  .  І-"*  697. 

ІІЬеГІ!П118  РЦ8Си1и8.  —  Сопзіапііпороіеоз  ІіЬгі  IV.  —  Ѵісі.  Апаіекіеп.  ^1?  25, 

И05  иске,  ,ІиІ,,  —  Оаз  Кііта  и.  сііе  КгаикЬеіІеп  бег  Йіабі  Йатага,  N6681  еінет  ІМапе  бег 
8іабі  Затага.  Негі.  18(іЗ,  іп  8. 

—  Учрежденіе  судебныхъ  мѣстъ.  —  Ѵіб.  Ііроектъ.  937. 

—  Уі1^^ЬЗЪ,  Уильямъ,  —  Ѵіб,  ѴѴІ1І8.  «/А-  1292. 

1206  Указатель  (:\ронологмчсскіп:)  матеріа.!опъ  для  исторіи  инородцевъ  европейской  Рос¬ 
сіи.  Составленъ  подъ  руководствомъ  Петра  Кеппеиа.  Спб.  1861.  ііі-8. 

1207  Указы  (:В’ысочіійшіе:)  о  народномъ  обраьованіи  въ  царствѣ  польскомъ.  Nа^^ѵуІ8/е  икагу 
о  \ѵусЬо\ѵапіи  риЫісгпёт  лѵ  кгбіезі'ѵѵіе  роізкіёт.  іи- 8. 

1  208  иішег,  Ь.,  —  Сотрепбіит  бег  Неікоіо^бе  об,  біе  1>е1и-е  ѵ,  беп  СезсЬѵѵигеп  пасЬ  бег 
\Ѵіепег  8сЬи]е.  \Ѵіеп.  1865.  іп-8. 

1 209  ІІпіоіі  (:Г;)  сЬгеІіеппе.  .Іоигпаі  ЬеЬботабаіге  рагаіззапі  іоиз  Іез  бітаіісЬез.  V  Аппёе.  Ра- 

гіз,  ■'864,  ІП--І.  іУк,  1  863.  1084). 

1210  ІІпіоп  (:Г:)  тёбісаіе.  Іоигпаі  без  іиіёгеіз  8СІепІіГіс)ие8  еі  ргаі,,  тогаих  е1  ргоГеззіоииеІз  би 

согрз  тёбісаі.  Вёиасіеиг  ей  сЬеГ :  .М,  Іе  босі.  Атёйёе  іаіоиг.  Сёгаиі:  М.  1е  босі.  Пі- 
скеіоі.  Nоиѵе11е  зёгіе:  Т.  ХѴП  —  XX.  Рагіз.  )  865,  іи-8.  (Ук.  1865.  1085). 

1211  Универ<илтет:а  (:Русск1е:)  и  вУниверіитетск  й  Вопросъ»  Г-на  Іінрогова.  [Александръ 
Рославскій- Петровскій.  Изъ  ІІриб.  къ  Харьк.  Губ.  Вѣд,  І86-4  г.],  іи-8. 

1212  Ііпіегзисіиіпдеп  ііЬ.  біе  СезсЫсІіІе  и.  баз  ѴегЬаІІпізз  бег  иогбізсііеп  и,  беиІзсЬеп  Неібеп- 

'  8а^е,  аиз  Р.  Е  ШИег'з  8адаЬіЫіоіЬек  И  Об,,  т,  ПіигиШ^ип^  еіч.ёагепбег,  ЬегіеЫідепбег 

и.  ег§апгепбег  Аптегкиидеп  и.  Р'.хсигзе,  ііЬегз.  и.  кгііізск  ЬеагЬ.  ѵ,  0.  іапде.  РгкГ.  а. 
М.  1852.  іп-12. 

1213  ОпІегзисЬипдеп  гиг  ХаІигіеЬге  без  МепзсЬеп  и,  бег  ТЬіеге,  Кгзд.  ѵ.  ,Іао.  МоІезсІшН.  VIII 

Об.  4  —  0  НеП,  IX  Вб,  і-3  ПеП.  Сіеззеп.  186! -65.  іп-8.  (Ук.  1862,  107.3). 

—  игЬапек,  Ег.  А.,  —  Ѵіб.  ОоисЬа,  261. 

1214  игіісЬз,  Е.,  —  бкораз  ВеЬеи  и.  ѴѴеіке.  Міі  1  ИВіодг.  ТаГ.  Сгеіі’8\\а1б.  1  865.  іп-8. 

1215  У][>уС0СЪ,  князь  С,  С,,  — -  ДиФФсренціа  іьныя  и  разностныя  уравненія,  Москва.  1  863. 

Іи- 4, 

1216  Усовъ,  Петръ,  —  Строительное  искусство.  Ручная  книіа  для  инженеровъ.  Въ  3  ча¬ 
стяхъ,  Ч.  I,  Ч,  П  Вып.  1—2.  Снб.  1859  —  64.  іп-8. 

Атласъ  чертежей,  относящихся  къ  1  —  !1  части  Строительнаго  искусства.  Составилъ 
Петръ  Усовъ.  Спб.  1859  —  64.  іп-ГоІ. 

—  Уставь  гражданскаго  судопроизводства.  —  Ѵіб.  Проектъ.  чЛУ  938. 

1217  Уставы  гражданскаго  судопроизводства  Сардиніи  и  Венгріи.  Спб.  1859.  іи-8. 

—  1і\\^аді  паб  СѴадаті ,  егуіі  оЬзсілѵасуе  паб  кзіагка,  кібга  лѵ  г.  1  785  лѵузгіа  роб  Іуі. 
Олѵаді  паб  гусіеш  бапа  Хатоізкіедо.  —  Ѵіб.  ВіЫіоІека.  ^/ІУ  121. 

—  Ѵав  бег  Коік,  ё.  Е.  С.  Зскгбйег,  —  Ѵіб,  ЙсЬгоебег,  ^УУ  1072. 

—  ѴаП  НаззеИ,  А.  \У.  Ш  ,  —  Ѵіб.  ИаззеИ.  455. 

—  Ѵап^егоѵ.  —  Ѵіб.  ЛгсЬілл'.  ЛУ  48. 

—  ѴаиЫапС,  сотіе  йе,  —  .Мётоігез.  —  Ѵіб.  ВіЫіо^Ьё^ие.  ^^У  128. 

1218  Ѵаиіи  -  8ра.  Паз  аііезіе  Пепктаі  §егтапІ8СІі  -  погбізсЬег  йргасііе ,  пеЬзІ  еіпі^еп  Себапкеп 
ІіЬ.  Хогбепз  ѴѴіззеп  и,  ОаиЬеп  и,  погбізсЬе  ПісЫкипзІ  ѵ.  Е.  ЕШіпШег.  Врг,  1850.  іп-8. 

1219  Ѵе§е22І-ЙЦ8Са1Іа ,  Сіоѵепаіе,  —  Ве  соіопіе  зегЬо-баІшаІе  бег  сігсопбагіо  бі  Вагіпо  рго- 
ѵіпсіа  бі  Моіізе.  8іибіо  еіпо^гаіісо,  Тогіпо.  1  864.  іп-8. 

1220  ѴеІеІ,  V., —  МіІіЬеіІшідеп  ііЬ.  біе  ВеЬапбіип^  бег  сЬгопізсЬеп  НаиІкгапкЬеіІеп  іп  бег 
Неііапзіаіі  Г.  ГІесЫепкгапке  іп  СаипзІаО  ѵег6(Геп(ИсЫ  аиз  Апіазз  іЬгег  25]аЬгі^’еп  \Ѵігк- 
заткеіі  ѵ,  бет  Сгііпбег  и.  ѴогзІеЬег  бйгзеІЬеп  ПоГг.  Пг.  ѵ.  ѴеіеІ.  Ві.иІ%.  1  862.  іп-8. 

—  ѴеІІ  Веу.  —  Ѵіб.  Оааі.  .ЛУ  316. 

1221  Ѵеіреаи,  А,,  еі  В.-ё.  Вёгаиб.  -  Маппеі  .б’апаіотіе  сЬігиг^ісаІе  дёпёгаіе  еі  Іородга- 
рЬі^ие.  2®  ёб.,  епііёгешепі  геГопбпе,  Рагіз,  1862.  іп-18. 

—  ѴОПСѲ,  Сатоіп  (іе ,  —  Ѵіб.  Сатоіп,  “186. 

—  УеГЙеІ.  —  Ѵіб.  Аііпаіез.  ЛУ  29. 

1222  ѴегГаззипд  (:біе  ргеиззізсІіеО  іп  ііігег  §е^еп\ѵаг1ідеп  Сезіаіі,  т.  НіпЫіск  апГ  іЬге  Епізіе- 
Ьппд  и.  Епілѵіскеіпп^.  2-1е  АиП.  Вегі.  1862.  іп-8. 

—  Ѵег§ѲГ8,  хѴо.  (Іев ,  —  Ѵіб.  Сотріётепі  ^ЛУ  210. 

1225  Ѵег^іІШЗ  Маго,  р.,  —  ёк  Ѵегдіііі  Магопіз  орега.  Несепзпіі  О.  НіЬЬеаІс.  Ѵоі.  II-  ііі. 
Ерз.  1860  -62,  іп-8,  (Ук.  1861.  1124). 

Іпзсг.  еВат;  Р.  Ѵегдіііі  Мигонів  Аепеібоз  ІіЬгі  I — XII.  Кесепзиіі  0.  ПіЬЬеск.  Ерь.  1  860 --  62 
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ѴегЬаіісІІип^еіі  Оег  асЫ/еЬпІеп  Ѵеі-заітп1іиі;>  ііеиІзсЬег  ГЫІоІодеп,  8сЬиІтаппег  и.  Опепіа- 
Іізіеп  іи  ѴѴіеп  ѵот  25  Ьіз  2Н  8ерІетЬег  ѴѴіеіі.  1859,  іп-і. 

ѴегЬапОІип^еп  сіег  пеипгеЬпІеп  Ѵегзагапаіипд  сІеиІзсЬег  РЬіІоІодеп ,  ЗсЬиІтаппег  и. 
Огіепіаіізіеп  іп  ВгаипзсЬѵѵеі^  ѵот  20  Ьіз  29  8ерІетЬег  1860.  Міі  2  Ііііюдг.  лЬЬ'Ісі. 
Ьрг,  1  80  і .  іп  -  1, 

ѴегЬапсІІиіі^еп  (іег  /ѵѵапгі^зіеп  Ѵегзаттіипд  сІеиІзсЬег  РЬіІоІодеп  и.  8сЬи1таппег  іп 
Кгапкі’игі  ат  Маіп  ѵош  24-  Ьіз  2  7  8ерІетЬег  1861.  |МіІ  І  Кагіе],  Ьрг.  1863.  іп--і. 
(Ук.  4-2 111. 

ѴегЬапсІІипі^еп  (іег  СезеІІзсЬаГі  I.  СеЬигІзЬііІГе  іп  ОегИп.  XV  НеГІ;,  Міі  3  ТаС.  АЬЬіМ.  и. 
2  ІіоІгзеЬп.  Р.егі.  1803.  іп-8.  (Ук.  1802  Л-'  10'’9). 

ѴегЬапгЛиіі§;еп  (іег  к,  к.  зІаІізЬізсЬеп  Репігаі  -  Соттіззіоп  іт  ІаЬге  1  805.  —  Ѵі(і.  Міі- 
іЬеіІип^еп.  ..К  ”52. 

ѴегЬап(і1игі§еіі  (іег  к.  к.  гооІо^ізсЬ-Ьоіап.  ОезеИзсЬаЛ  іп  'ѴѴіеп.  Нг8§,  ѵ.  сіег  ОезсІІзсЬаГк. 
.1аЬг§.  1803.  ХІІІ  В(1.  Міі  25  ТаГ.  'ѴѴіеп.  1863.  ш-Н.  (Ім;.  1863  1098). 

ѴегЬап(11ипдеп  (іег  ЬеорсІіІіпізсЬ  -  (  агоІіпізсЬеп  Ака(1етіе  (іег  Nа^и^Го^8сЬе^.  ѴіЗ.  Асіа. 

Л'  8. 


ѴегПОІЗ,  —  Ѵі(1,  Аппаіез.  .у!'*  28. 

ѴеггеісЬпізз  сіег  Ііосіогеп,  ѵ\’е1сЬе  (ііе  рЬіІозорЬ.  РасиИак  (Іег  кбпі§!ісЬ  ѵѵІНІетЬег^.  РЬег- 
Ьаг(1-КагІ8-Опіѵег8І1аі;  г\х  УііЬіпдеп  іт  Пе(5апа18]аЬге  1803  — 18»05  егпаппі  Ьаі.  ХеЬзІ  еіпег 
АЬЬапОІ.  ііЬ.  О’ісего’з  СЬагакіег  и.  8сЬгіГ1еп  ѵ.  Пг.  ѴѴ.  !<дт  Теиі^еі,  ТііЬіп^.  1803,  іп^4 
Ѵег2еіе1піІ88  (іег  іт  ВпсЬЬапсіеІ  Ье0п(1Ис.Ьеп  ИгискзсЬгіГіеп  (іег  каіз  Ака(і  бег  ѴѴіззепзсЬ. 
іп  \Ѵіеп.  ЕпЛе  Маі  1^52.  Іп  Соттіззіоп  Ьеі  ѴѴ.  Вгаіітиііег.  ѴѴіеп.  1  832.  іп-8 
ѴеггеісЬпізз  (іег  Ѵогіезипдеп  аиі  (іег  каізегі.  Ііпіѵегзііаі  ги  Оограі,  18СІ,  —  Ѵіб.  Обо¬ 
зрѣніе.  »/К  827. 

ѴёіІап,  Аіх.,  —  Ргосіготе  (іе  дёоіо^іе.  Ьіѵге  1  —  Рагіз,  1  802  —  03.  Іп-Я 
Ѵісіог  Надо  гасопіо  раг  ип  Іётоіп  сіе  за  ѵіе  аѵес  оеиѵгез  іпёсіііез  (іе  Ѵісіог  Пидо  вп1г(і 
апігез  ип  сігате  еп  3  аскез:  Іпех  (іе  Сазіго.  Т,  I  — 11.  Р>гих.  еі  Ьрг.  1803.  іп-8. 
ѴІѲГ0ГЙ4,  Л  ,  —  Ѵііі.  АгсЬіѵ.  кА"'  4і 

ѴіегІеУаЬге.чзсЬгіГ  ІесЬпізсЬе  СЬетіе,  ІаікіѵѵігкЬзсЬаШ.  СеѵѵегЬе,  1‘'аЬгік\\^е5еп  и.  беѵѵегЬ- 
І;геіЬеп(1е  ііЬегЬаіірі.  ІІпкег  Міілѵігкішд  шеЬгегег  (7е1еЬгІеп,  КаЬгікапІеп  и,  ТесЬпікег  Ьгзд. 
V  ІЬ-.  \ѴИіЬаІ(і  Агіт.  V  .ІаЬгд.  Міі  3  Так  АЬЬіІсі.  ОиебІЬ,  1863.  іп-8.  (Ук.  1863. 
Л'  1  099). 

V1е^іе1^аЬ^ез8сЬ^іI'^  (:0е8Іеггеі('.ЬІ8сЬе:)  к  КесЫз-  и,  ЗіааізлѵіззепзсЬаГк.  Нгз^,  ѵ,  І)’’.  Рг.  Иаі- 
тегі.  Ѵі!і— Хіі  В(і.^  ^^'іеп.  180  —  03.  іп-8.  (Ук,  1802.  1082). 

ѴіегІ;е1]аЬгзсЬгііІ  к  (ііе  ргакі.  Неіікипсіе,  Ьгз^,  ѵ.  (іег  теОісіп.  Расиііяк  іп  Рга§.  Весіаскіоп: 
І)г,  Ы  Иаііа,  11г.  .Іон,  КгаІ'І.  20  ,!аЬг^.  І803.  !  ■  IV  Всі.  об,  кХХѴИ-І.ХХХ  Всі.  бег 
^апгеп  і^оі^е.  І'га§;.  ІП'8.  іУк.  1803.  1100). 

ѴіегіеуаЬгзсЬгіГі  к  Ѵо1к8\ѵігіЬ8сЬаГі  и.  ідіІіиг^езсЬісЬіе  Ьгз^.  ѵ.  .Іиі  И'оискег  ипкег  Міі- 
ѵѵігкипд  V.  К.  Аі'шіі,  V.  ВоНтегІ,  С.  Іігаип,  ко,  .ІаЬгд.  !863,  І  -ПІВсІ,  Вегі  18  03,  іп-8. 
ѴіегкеЬаЬгз-ЗсЬгіі'і  (:і)еиІ8с1іе:}.  Х.ЧѴІ  .)аЬг^.  1863.  1  НеГі,  2  Иеі'к  1  -  2  АЬіЬ.,  5 — 4  НеГк 
\Л^  ІОІ  .А'  102  1—2  ЛЫЬ.,  Л'  1  03-104].  Ыиіі^.  іп-Я.  (Чч  1863.  Л/  1101). 
ѴіегіеУаІігззсЬгіГі  к  дегісЬіІ.  (і.  оікепі).  Ме(іісіп,  кпкег  Мііѵѵігкипд  сіег  кбпі?!  ѵѵіззепзсЬаШ. 
Лерпіакіои  к  с1а8  Ме(1ісіпаЬѵе.зеп  іт  Міпізіегііші  (іег  деізкІісЬеп,  ОпкеггісЬкз-  и.  .Месіісіпаі- 
Лп^еІе^епЬеііеп  Ьгз^.  ѵ.  ,1,  I,  Са.зрег.  ХХ11І  — XXIV  .ісі.  Вегк  1863.  іп-8.  /Ук.  1863, 
.1"  11021. 

ѴіегіеІіаЬгззсЬгіГі  ( :  кгіІізсЬе : )  к  Оезекхс^еЬип"  и  НесЫ8\\пз8еп8сЬаВ ,  ипіег  Мііѵѵігкип"  ѵ. 
Лг7иИн,  ВЫпШии ,  ОетЬигд,  ИШеЬгапй ,  Мапщагйвеп  и,  ЗИпІг-,іпд,  Ьгз^.  ѵ.  Е.  Веккег 
и.  Ро%і,  (Когізеігип^  (іез  КгііізсЬеп  ОеІіегзсЬчи  сіег  сіеиізсЬеп  ОезеігдеЬипчу;  и.  ВесЫз- 
\ѵІ58еп8с1іаГІ  п.  (іег  ПеісіеІЬег^ег  кгііізсЬеп  ХеіІзсЬгіГіч  V  Всі,  МипсЬеп.  1863.  іп-8.  (Ук. 
1865,  Л'/  ПОЗ)  '  , 

ѴіПегеІ;,  Е.  Вгип  ёе,  —  Ѵі(].  Вгип,  ■Д'^  165.  / 

ѴіІІегзпё.  —  Ѵі(і.  Аппаіез.  Л^  2  8. 

ѴІГСЬО'ѴѴ,  ВсІ(\,  —  Ѵог1езип§еп  ііЬ.  РакЬоІо^іе,  1  ВО.,  И  В(і.  і  Наіі'ке.  Вегі,  1862'— 63. 
іп  8. 

Іпзсг.  екіаш.  і  В(і.:  Піе  (.іеІІиІаграіЬоІо^іс  іп  іЬгег  Ве§гип(іипд  аиі  рЬузіоІо^.  и.  раіЬо- 
1о^.  СеѵѵеЬеІеЬгё.  З-Іе,  пей  ЬеагЬ.  и.  ѵегт,  АиП.  Міі  150  НоІгзсЬп,  Вегі.  1  802, 

11  Ві.  1  ікіІГке:  Юе  кгапкЬяііеп  ОезсЬѵѵиІзіе.  50  Ѵогіе^ип^еп,  §еЬа11еп  ѵѵаЪгепсі  сіез 
ѴѴІпІегзегпезіегз  1862 — 1863  ап  сіег  Ь'піѵегзііаі  ги  Вегііп.  I  Всі.  Мік  107  НоІгзсЬп,  и. 
1  ТііеІкирСег.  Вегк  !865. 

-  Ѵі(і.:  АгсЬіѵ.  Л^  54,  —  .ІаЬгезЬегісЫ.  Л"  304  еі  507. 

ѴІГ§ІИи8.  —  Ѵ1(і.  Ѵего;і1іиз,  Л-"'  1225. 
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ѴІЗСЬеГ,  ТКіІг.,  —  АезіЬеіік  ог!,  ѴѴІззепзсЬаО  (Іез  ЗсЬопеп.  2ит  СеЬгаисЬе  Г.  Ѵог- 
Іезип^еп.  1  ТЬ.,  ІІІ  ТЬ,  2  АЬзсІиі.  1  ІІеМ,  и.  '’оПзІапсіі^ез  ІпбаІІзѵеггеіоЬпізз,  Nате11-  и. 
:?асЬге§І5Іеі\  Кеиіі^,,  І-рг;  и.  ВіиН^.  1‘^46  58.  іп  8. 

Ѵііеі,  —  Оецѵгез  гоіпріеіез.  Ігі-!Х. 

Іпзсг.  зіс :  Еззаіз  Ьізіогіциез  еі  ІіОАгаігёз.  І'агіз.  1862 
Уф1<)кеГ8,  •/.,  —  І'ег  Імріісаіог,  Апіеііицо^  гаіл  ОЬганоІі  ОеззеІЬем  ЬеІ  бег  [‘гіІГип^  ѵ. 
ОатрГтазсЬіпеп  и.  /иг  Кгтіие1иіі§  без  КгаПЬебагГз  ѵ.  ЛгЬеіІтазсіііпеіі  пеЬзІ  ргакі.  І  ог- 
шеіп,  аиГ  Іпбісаіиг  -  Ѵегзисііе  Ьазігі,  /иг  ВегесЬпип^  ней  ап/иіе^епбег  ПаііірІтазсЬіпеи  и, 
еіпег  8атт1ип§  аиздеШЬгІег  еі§пег  ѴегзиеЬе.  Міі  еіііепі  ѴогѵѵоіЧе  ѵ.  Ог.  /Ч  СгазНо/'  Міі 
7  ІііЬодг.  Таі‘.  Негі.  186»3.  іп  8. 

\  <^е1ке^5^^ттег1  (Ч^еггпапіепз:).  АпЬап^,  Міикіагіеп  бег  зіапипѵегѵѵапбіеп  ^п./11іізсЬ-^егтапі- 
зсЬеп  Ѵбікег.  Ѵоп  ./.  Мікі.  Ѵігтепіск  -  НкНаги.  ІІІ  Нб,  У  ЫѴ.  Вегі.  1863.  іп-4.  (Ук. 
18*2.  .У'  ІОУЗ). 

?0§|ѲІ,  АІІ'г.,  —  ЬеіігЬ,  бег  КіпбегкгапкЬеіІеп.  Міі  6  Ііікодг.  ТаГ.  2-Іе  АиП.  Егі.  !80о. 
іп-8. 

Ѵо§1 ,  6’  ,  -  Че.ітіѣкь.  Мѣсіо  его  ні  иірозланіи  и  ві  иеіорт  зсиліі.  (’оіиііеміе  Ь'арла 
Фохта,  11е|»еводъ  сг  нѣмеик.  докг.  А.  Кашина,  Выі*.  1-11.  (,’п6.  1864.  іп  8 

■ - Физірдіи,  к’і.  іипьча  Карла  Фогта.  ІІгрсве.ін  съ  3-гО  ні.иепк.  изд. 

(1861  г.)  Я.  Бабкинъ  и  Г.  Аацанскій.  Вып.  !.  Сь  34  рис)  нк.  в ь  текгтѣ.  Сиб.  1863 
іп-8. 

-  Ѵогіезип^еп  иЬ.  беп  МепзоЬеп  ,  зеіпе  8іе11ипо-  іп  бег  ЗсЬбрі'ип^  и.  іп  бег 

(безсІіісЫе  бег  Егбе.  1  —  11  Вб.  Оіеззеп.  1863.  іп-8. 

Ѵр48І,  Мг.,  —  ЕеЬег  біе  (7опбісІіопез  оЬ  саизаш  и.  иЬ,  Саиза  и.  Тііиіиз  ііп  АІІ^еіпеі- 
пегг.  1.р2.  і86‘?,  іп-8 

УоІ204.  -  іМёіпоіге  зиг  Іа  гпёсапі^ие  ('.ёіезіе  еі  зиг  Іа  созто^опіе,  зиіѵі  бе  поіез  зцг 

Іа  іЬёогір  бе:?  согпёіез  еі  зиг  Іа  іПіЧЬобе  еп  1па^^1ё1па^і^иез,  Рагіз  еі  [Н]оп.  1862.  іп-8. 
ѴоІІегІ:,  А.,  —  Ѵіб.  Г’ііаѵаі.  ,А'^  892. 

Ѵоііоііш,  іиірк.,  —  1)іе  ПЬіііозкоріе  и.  ВЬагуп^озкоріе.  —  Ѵі(].  .ІиЬеІГеіег.  54  1. 

- 1)іе  Хег1е|>ипд  и.  Гпіегзисіпіп^;  без  (іеЬбг  -  Ог^апез  ап  бег  ЕеіеЬе  пеЬзІ 

раІІіоІо^ізсЬ-рІіузіоІо^,  Иегпегкипоеп.  НаЬі1іІаІіопз-8(бігіІ'1.  Міі  I  ІііЬо^г.  Таі'.  Вгезі.  1  862. 
іп-8. 


Ѵ081ЯГІПСкеі.  —  Ѵіб,  Р]пІ8сЛ»еібип§еп.  296 
ѴгШко,  /1  ■Іигоз.і,  —  Чб.  Сазоріз.  191. 

АѴаагпегпіпдеп  ( ;  піеІеогоіоі^ізсЬе  :  )  іп  А’ебегіаті  еп  /фю  Ьс/іНііі^еп  ,  еп  а{\\й]к|п^еп  ѵап 
Іепірегаіиг  еп  Ьагопіеіегзіаіиі  ор  ѵеіе  ріааізеп  іп  Еигора.  Иіфедеѵеп  боог  Ііеі  копіпк1і]к 
пебегІэпбзсЬ  іпеІеогоІо^ізсЬ  іпзііііші.  І86і.  ЬЧгесЫ.  !862.  іп-4.  (Ук.  1863.  ./I'’’  1115). 
ѴасЬхшиІЬ  ,  А(Ір)Н.,  —  ЛПі’епі.  Ва11іо1о§;іе  бег  8ее1е.  2-Іе  ипѵегапб,  Аиз^  Вегі.  1862, 
іп-8. 


^аскегаа§в1,  ѴѴ.,  —  Оіе  ЬеЬепзаІІег,  Еіп  Веііга»  /иг  ѵегфеісЬепбеп  Яіііеп- и,  КесЫз- 
(^езсЬіфіІе.  Вазеі.  18  62,  іп-8 

ѴѴ'.,  —  Ріош.  —  Ѵіб.  -Іи^епб-  и.  НаизЬіЫіоіЬек.  .Д-’  546. 

Ѵа^ПѲГ,  К.,  —  Ѵіб.  ЛгсЫѵ.  .4"  4і. 

Ѵа^пег,  Иіп ,  —  Віе  РНап/опѵѵеІІ.  Р’іііігег  ііигеіі  баз  ВеісЬ  (Іег  ЫііЬепбеп  ОеѵѵасЬзе 
(РЬапего^агпеп).  г1гз_\  и.  ш.  еіпеш  ИегЬагіит  іп  ѴегЬіпбип^  §еЬгае1іІ.  10  ІЛ’г.  ВіеІеГеІб 
1858.  т-8.  Ук.  1861.  1160). 

’ІУа^ПрГ,  А  Яг//'.,  —  !)іс  сЬеіпіз.сЬе  Тесііпоіоо'іе  баг^езіеііі  пасЬ  бет  ^е^епѵѵагіі^еп  8іапб- 
рипкіе  бег  ТЬеогіе  и.  бег  І'гахіз  бег  СеѵѵсгЬе,  аіз  Ьеііі'абеп  Ьеі  Ѵогіезип^еп  ап  (Іпіѵегзі- 
Іаіеп,  Іеі'ЬпізсІіеп  кеіігапзіаііеп,  8()\ѵіе  /мгп  ЯеІЬзІипІеггісЫ.  .З-В*  ит^еагЬ,  Апіі,  Міі  2  75 
НоІ28(бш.  Ьр/.  1803.  ііі-8 

Ѵа^ИеГ,  И(ірН  ,  ■ —  ѴогзВиііеп  /и  еіпсі'  \ѵІ.чзеп.зсЬаГіІ.  Могріюіо^іе  и.  Рііузіоіо^іе  6**3 
тепзсМ.  Сеііігпз  аіз  8ее1епоі'дап.  1  —  И  АЬЬапбІ.  Сбіііп^.  1860 — 62.  іп-4. 

Іпзсг.  еііапі,  I  АЬЬапбІ.:  І’еЬег  біе  ІурізсЬеп  Ѵеі'зсЬіебепЬеіІеп  бег  ѴАЧпбііп^еп  бег 
НешізрЬагеп  и  ііЬ.  біе  ЕеЬге  ѵош  ііігп^еѵѵісбіі  ш.  Ьезотіегег  ВгіекзіеЫ  аиГ  біе  Нігп- 
ЬіЫипі^  іпіеіііоепіег  Мііппег.  Міі  6  КрГіГ.  (7б11іп^.  1860. 

II  .АЬЬапбІ.:  ГеЬег  беп  НігпЬац  бег  .ѴІІкгосерЬаІеп  гп.  ѵегфеіеііепбег  Киекзісііі  аиГ  беп 
Ваи  без  ЕеЬігпз  бег  погіпаіеп  МепзеЬеп  и.  бег  Оиабгиіпапеп.  Міі  5  8іеіпІІ'.  Ооіііпо;.  1862. 

-  /ооІофзеЬ-апіЬгороІо^'.  ПпІегзисЬипі^еп.  ! :  Піе  ЕогзсЬип§еп  ііЬ.  Нігп-  и. 

8еІіа(1еІЬіІбип^'’  без  .МепзеЬеп  іп  ІЬгег  Лпѵѵепбип^  аиГ  еіпі^е  РгоЫегпе  бег  аіідеш.  Хаіиг- 
и.  Г.езсЬісЫзѵѵіззепзеІіаІІ.  Гібіііпе'.  1861.  ііі-4. 


Ѵаііг,  С., 


■  Ѵіб.  АгеЬіѵ.  52. 

-  і^иіа  СебіісЫпізз  ап  .ІасоЬ  Сгішш. 


Ѵіб.  ЛЫіапб1ип§еп.  4. 
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Вальтеръ,  Александръ,  —  ѴіН.  Медииыі  .  Л'  72У. 

125  7  ^аііег,  РЛ,,  —  Иівіоіге  гіи  гігоіі  сгітіпеі  сЬег  1е8  Котзіп?.  Тгэ(і.  (іе  Гаііет.  раг 
Рісдпеі-Оотезте.  Рагі»,  ОгепоЫе.  ІІЯвІІ.  іп-8. 

1  258  ВарраНДЪ.  —  Исюрич.  обзоръ  ілавнѣйшмхь  узаконеній  о  призрѣнія  ниънихъ  поен¬ 
ныхъ  'іиновъ  въ  огставкѣ.  т-8. 

1259  ІѴаІеГЗ,  л.  Т.  ИоидМоп,  -  ТЬе  апаіоту  оГ  іЬе  Ьитап  Іип";  ап  езкау,  Іо  мѵЬісЬ  \ѵа§ 
а\\’аг(1есІ  іЬе  КоіІіег^іИіап  ^оісі  шеііаі  оГ  іЬе  теііісаі  йосіеіу  оі'  Ьопсіоо.  Ьогкі.  1860.  ііі-8, 

—  \УѳЬѳг.  -  Ѵі(1.  ХеіІзсЬпТі.  133Я. 

—  ѴеЬѳг  Ггеге  Зе  Іаіі  (Іе  Магіе-Апіоіпеііе.  —  Мётоігек.  —  Ѵиі.  ВіЫіо^Ьё^ие.  128. 

1  260  ^ССкѲГ,  —  Еішіек  орЫЬаІтоІо^щиек,  Тгаііё  іЬёогіі]ие  еі  ргаі.  ііек  таіаіііез  йен  уеих. 
Т.  1.  2  Га8с.  І*агІ8.  1863.  іп-?*.  (Ук.  1  863.  1124'. 

1261  ѴеІСкег,  О^/,,  —  Па»  бсЬиКѵезеп  (Іег  .Іекиііеп  пасЬ  сіеп  Огііепк^езеігѳп  сіаг^екіеій.  Наііе. 
1  863.  іп-8. 

—  іѵеіегзігазз.  —  Ѵі(].  ^ои^па1.  353. 

1262  ІЯ/'еІІ,  С.ч(.,  —  СезеЬісЫе  (іег  (>ЬаИіегі,  .\’асЬ  ЬагкізсЬгіГіІ.,  рговйІепіЬеіІз  посЬ  ипЬепиіг- 
Іеп  Оиеііеп  ЬеагЬ.  V  Вб.  8іиІІ^.  1862.  іп-8  (Ук.  ».4‘’  І575). 

ІП8СГ.  еііат  :  СезсЬісЫе  (іе8  АЬЬа8І6епсЬа1іГаІ8  іп  Е^уріеп.  !п  2  ВапЗегі.  II  Віі.  81и11§. 
1  862. 

1  265  ^^еІзЬасЬ,  -Іиі.,  ~  і'соретич.  п  піоікгич.  механика.  Сочинен  е  Юлія  Иейсбаха,  Перев. 

еь  З-го  нѣмецк.  изд.  I.  Стебнгщкій,  //.  Соколовъ  и  Петръ  Усовъ.  Т.  і  -  П,  Г,  И!  Огд. 

1.  Спб.  1839  —63.  іп-8. 

126І  \ГеІ88е,  СН.  И.,  —  Р1ііІ080рЬІ8сЬе  1)о;зта1ік  осі.  РЬіІоворНіе  (іек  ('ЬгІ8ІепіЬпт8.  III  ВсІ. 

Ір/.  1862.  іп-8.  (Ук-  1861.  Л"  1179). 

!п8еі‘.  еііаіп :  Оіе  ИеіІкІеЬге  (Іе8  СЬгІ8(;еп16іігп8.  1>р2.  1  862. 

1  263  ^еІ88еГ,  —  Ві1(1ег  -  АІІак  гиг  \ѴеІЦе8(;Ьіс,Ые.  N3011  Кппкіѵѵегкеп  зііег  и.  пеиег  2,еіі 
§е/еіеЬпе1  и.  Іігз^.  ѵ.  і.  \Уешег.  МіІ  егіаиіеггкіет  Тех!  ѵ.  1)г.  //.  Мег&,  2-!е  Аи!1.  I 
Віі.  1  ЛЫЬ.  Се8і‘ЬісЫе  (і(‘8  АІ!еі’!Ііит8  іп  5  0  ТаІ'.  (-ѴІВ  17Г)0  Ваг8Іі'!1ип§еп!.  ВіиВг.  1860. 
ііі-!'оІ. 

1266  ^еІСкег ,  р.  С.,  —  СгіесЬівеІіе  СоіІеііеЬге.  111  ВсІ.  1  —  2  НеВ,  (э61!іпд.  1862,  іп-8. 
(Ук.  186  2.  1123). 

1  267  -  Кіеіпе  ЗсОігіі'Іеп.  IV  ГЬ.  Вопп.  1861.  т-8.  (Кат.  32626). 

ІІ18СГ.  еііагп :  КІеіік'  ЙсІігіІ'Іеп  гиг  ^.'гіесЬ.  ІлНегяіиг.  III  Т1і.  Вопп.  1861. 

—  -  ѴіО.  Миаеіип.  78  1. 

—  ѴеПСк,  М.,  —  Оіе  Ееііге  ѵ.  (іеп  Взитаіегіаііеіі  и.  Оеп  іт  ВаиГасЬе  гиг  Ѵег\ѵеп(1ип§ 
когптепсіеп  ІееЬиі-^сЬеп  Ег2(Чі;?ііІ88егі.  —  Ѵкі.  Йсііпіе.  .  Т"*  1073. 

1  268  1Л/^егЬеГ,  \Ѵ-  -А  л.,  —  о  е  Неііпііі’здекеіге  і>08ІІіѵ  и.  ЬікіогізсЬ  т.  Ьезопсіегег  ВііекзісЬ! 
ііаЬте  яиГ  Ніе  ЬіптзсЬепсІеп  І1еіІпи;..’88у8!егп(‘.  РгеіЬ.  і.  В.  і^^62.  іп-8 

1269  )^вГйЬеГ,  Л,,  —  НапсІЬ.  (іег  аіі^ет.  и.  8[>есіе11еп  (Ліігиг5;іе.  2-Іе  ѵоИі^  итцеагЬ.  АиЯ. 

1  В(і,  1  — 2  АЫЬ.  0іе.88еп.  1862  —  65.  іп-8. 

1270  )УеГПІСкѲ,  С,,  —  Піо  Сс8сЬісЬіс  бег  \ТеІ!.  V  ТЬ.  5  .АЫЬ.  2-!е  ѵегт.  и.  ѵегЬе88.  АиЙ. 

Веіі.  1862.  іп-8.  (Ук.  1  862.  1127). 

ІП8СГ.  еіінт ;  Оіе  Се.чі'ЬісЫё  <1ег  Хепгеіі,  !1І  ЛЫЬ,  2-!е  ѵегт.  и,  ѵегЬе88.  .АиЯ.  ВегІ. 
1  862. 

—  ^еГІЬѲГ,  Ояі.,  —  Ѵкі.  .ІоигпаІ.  %УУР  5  5  7. 

\Ѵе8Ір!іаІ,  В.,  —  Иаггпопік  и,  Меіороіе  бег  СгіееЬеп.  —  Ѵіб.  Во88ЬяеЬ.  ^  Ѣ®'  1017. 

—  ^еуѲГ,  С.,  —  Ѵіб.  Епеукіоржбіе.  290. 

1271  і^еугІсЬ,  Ѵсі.,  —  Віе  ішшегкІісЬе  ѴѴаззегѵегбипзІипі,’  бег  тепзсЫ,  Наи!.  Еіпе  рЬузіо - 
1о^.  1]п!ег8исЬип§  паеЬ  ЙеІЬзіЬеоЬасЬіішуеп.  Мі!  1  ]і!Ьо§г.  ТяГ.  Ьрг.  1862.  іп-8. 

\ѴЬІІе.  —  ѴиІ.  ОироібЛМЫе.  ^1"’  275. 

1  272  Вицынъ,  Л,,  —  Третейскій  судъ  по  русскому  праву,  иеѵорико-догиатич.  разсуиде- 
піе.  Москва.  1856.  іп-8. 

1  275  Виды  I  осулар(',твениой  внѣшней  торгокди  за  1863  г.  Ч.  1.  Торговдч  по  ев|іопРЙ»'кияъ 
ірапицамк.  Спб.  І8бі.  ш-і. 

12''1  Ѵіесіегоапп,  —  іМе  ЬеЬге  ѵот  Оа1\апІ8ти8  и.  Еіекіготчопеіізтиз.  II  Вб.  2  ЛЫЬ. 

2  ЬГг.  Вгаип8сЬ\\'.  1865.  іп-8.  (Ук.  1865.  іД'’’  1155) 

- -  Ь’еЬег  еІекігіясЬе  ВеІеисЫіш^.  —  Ѵіб,  МярбЬигЬ,  И5’  І23 

12  73  Вѣюмости  (:  Кіевскія  і убернокіч : [ІѴднкторъ  Крыжановскій  и  Игнатовичъ.  Кіевъ]. 
1864.  іп~Го1.  Уг.  1865.  ъ/УР  115Г>) 

1276  Вѣ-іпцгичм  (;  Московскія :  I  мздаваемыя  при  имперкт.  московскомъ  у' ннверсиге'тѣ  нч 
1  836 —  1857  г.  іп-ГоІ.  - 
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Московскія  Вѣдомости.  [Редакторы  Катковъ  и  II.  Леонтьевъ].  Годъ  СІХ.  Москва. 
ІЯ64.  іп-ГоІ.  (Ук.  1865.  1І57'і. 

Современная  лѣтопись,  воскресныя  прибавленія  къ  *  Московскимъ  Вѣдомостямъ  «г 
Іббі.  іп-4.  (Ук.  1  865.  589). 

1  277  Вѣдомім'лн  (: Подольскія  губернскій:').  1861.  іп-Ы.  іУк.  1  863.  1158). 

1278  Вѣдомости  ( :  С.-нетсрбургскія : ).  Газета  политическая  о  литерату  риая.  (Редакторъ  В. 

Кортъ.  ('нб.|.  1861.  іп-І"©!.  (Ук.  1  865.  Іі39).  ^ 

1І79  Вѣдомости  ( :  С:>нктпетербѵргс'кія  сенатскія:)  1864.  I — II  Полугодіе.  Спб,  іп-ГоІ.  (Ук. 
1  865.  Л/*  іио). 

Собраніе  узаконеній  и  распоряженій  пр.івм^ельства ,  издаваемое  ори  правитель¬ 
ствующемъ  сеиагЬ.  1  864.  !  —  И  Полугодіе.  Спб.  1864-.  ш-ГоІ. 

.Алфавитный  указатель  кь  ('обраніі.)  узаконеній  и  распоряженій  нравите-ьсів »,  из¬ 
даваемому  при  пр<‘вительству юиіем ;  сенатѣ.  За  1  —  П  Ио.іугодіе  1864  г.  Спб.  186І. 
іп-Ы. 

Хронологическій  указатель  къ  Собранію  узаконеній  и  распоряженій  правительства, 
издаваемому  п[)И  гравительствующемъ  сенатѣ.  За  I  —  II  Полугодіе  1864  г,  Спб.  1864. 
Іп-ГоІ. 

'ѴГіе^ікапП,  А.  к.  Л.,  --  ѴІСІ.  ЛгсЫѵ.  '  52. 

1280  \У1еп  (:сІа8  теіІісіпівсЬе:',  ВгаитйИег'в  \Уео\ѵеІ8ег  (.  Аеггіе  и.  ХаІнгГогвсЬег.  М~)е  ѵоИ- 
8Шп(ііі5  ит.цеагЬ.  Аиз^.  \ІІІ  еіпот  8іІиаІіопйр1агіе  без  к.  к.  аіі'^ет.  КгапкепЬаизев  и.  еі- 
пег  СеЬегвісЫбкагІе  (іег  тесіісіп.  СпІеггісЫз-,  (іег  Вапііаіз  -  Питалііаів- и.  паіигѵѵіззеп- 
зсЬаГП.  Апзіаііеп  ѴѴіеп’з.  ѴѴіеп.  І8(і5.  ш  16 

1281  \7іеі1вГ,  6’Л„  Оіе  Сгипс1гиае  ёег  \Ѵе11ог(Іпип^.  1ф2.  и.  НеісІеІЬ.  1865.  ш  8. 

1  282  ІУІѲПег ,  •/.,  Сотрспбіит  (4ег  ('Ьетіе  I.  Месіісіпег  п.  РЬагтасепІеп  ѵог/іі=^)ісЬ  гиг 
Иереііііоп  Г  біе  зігеп^^еп  РгиГипі-егі,  ѴАіеп  !868.  іп-8, 

—  \Уіе8ІП§ег,  л,,  ^  Ѵі,і.  оізііаазеп.  ^4/  841. 

1285  ВЬстямі.ъ  ю‘ о-з.*',іалноіі  и  западной  Рос'іп.  Псторико-днтерчтуриый  журналъ,  издапае- 
йіый  К.  Говорскимъ.  Голь  2.  Т.  1  -  IV  Кіевъ,  !^6.'>— 64.  (Ук.  1863.  ./V*'  1141). 

С.іоао  ]1}(ск:по  чедонѣк  I  къ  народу,  живущему  ві.  нм о-і^ана  піон  Рогсіи.  \Прв.іо- 
женіе  къ  8  книжкѣ  Вѣсгнпка  г,),  Кіевъ.  1861.  ііі-8, 

128І  Вѣсіпикь  (:кнн,д:ный:  )  н  і  1864  г.,  нздайяемый  -іо.ть  редакціею  />'.  Л.  Ефремова.  Годъ 
V.  Спб.  І86І  іп-8.  іУк.  1865  Ж  П45). 

1285  бѣслніікъ  (:мед(.'циііск!й:і,  еженедѣ іьная  газета,  за  1864  г.,  издавае.'ііая  Я.  А  Часто- 
еичемъ.  !Ѵ  Годъ.  Саб.  ?86  1.  іп-1.  іУк.  1865.  .УІ>*  М  I:  -. 

1286  Вѣстникъ  I :  Русскій  :  ),  журнадъ  ли  Герату  рный  и  политическій,  издавнемый  іМ.  Катко¬ 
вымъ.  Г.  ХСІХ  С1Ѵ.  і5|оскиа.  186  1.  іп  8.  (Уь.  1  865.  1  14"і. 

1287  Вѣстникъ  і :.за' рани  ійый:),  Яирн  і.ль  иноотрмнной  лигературы,  науки  іі  жизни.  Г.  1  -  ІѴ. 
Спб.  1  8 04.  ІП  8, 

1  288  ѴѴіеІѲГзЬѳІШ ,  Ед,.  V,  --  (^езсЬісЫе  (іег  Ѵбікегтѵаікіегип^,  IV  Г'іі.  І.р?..  '864.  іп  8,  (Ук. 
1862.  И."  1146). 

1232  ѴіГі§аЕ(1,  •}.  ѴѴ.  МЬ ,  -  ЬеЬгЬ.  (іег  РЬагтако^позіе.  Еіп  рЬагпіако^побІізсІтег  Соттепіаг 
2и  баттіі.  беиІзсЬеп  РЬаггпакороеп.  Міі  1І1  МоІгзсЬп.  ИегІ.  1865.  іп-8. 

—  \Ѵі1іЬаЫ  і.е  Ьеп  сіез  Ь.  ВопіГагіиз.  —  Ѵііі.  Се.чсЬісЫзс'іігеіЬег.  572. 

—  ѵігш,  /V.,  —  Ѵі'.і.  -ІаЬгекЬегісЬі.  .'У'  йОО. 

І2Я0  таіо,  /,.,  —  ѴегбисЬ  еіпсг  рЬубіо  -  раіЬоіод.  Ве^гііікіип^  и.  ВлпіЬеікшд  (іег  Яееіепзіб- 
гип^еп.  іХеи\ѵіе(і.  186ѵЗ.  іп-;^. 

ШИіатз ,  ЕдиЯп,  -  Ѵі(1.  іѴіапііаІ.  70о. 

1291  ШіІкотш,  Мг.,  еі  .1.  ІаВІ-^е.  -  І’госіготиз  Иогае  Ьізрапісае  зеи  зупорзіз  теіЬо(ііса 

отпіит  ріапіаг.  ш  Иізрапіа  зропі.е  пазсепіінгп  ѵеі  Гге(|ііепііи8  сііПаг.  ^иае  іппоіаепші, 
Ѵоі.  I  Р.  2,  !«62.  ІП-8.  (Ук.  1865.  ./Г"  1151), 

1292  ШІІ8,  ѴѴ.,  —  Опытъ  теоріи  косненныхъ  уликъ,  объясненной  примѣрами,  Уильяма 
Уильза  Переводі  <  к  З-ю  игд.  Отданіе  А.  Унковскаго.  Ліосква.  1864,  іп-8, 

1293  \Уішшег ,  б.,  Растительное  царство  пли  описаніе  растеній,  расположенныхъ  по 
естественной  системѣ  Ф.  Виммера.  Перевед.  съ  нѣмецк.  ноль  редакціею  А.  Бекетова. 
Спб.  Издан  е  іоаарииіесіва  «Общественная  Польза."  1864.  іп-8. 

1294  МГіП(ІІ8СІ1гоаВ1) ,  /'V,  —  Хогоазігізске '  8іи(ііеп.  АЬЬап(і1ііп§еп  гиг  ЛІуіЬоІодіе  и,  Задеп- 
^езсЬісЫе  (Іез  аііеп  Ігап.  ХасЬ  ііет  То(іе  сіез  ѴегГ.  Ътщ.  у.  Ег.  Еріедеі.  ВегІ.  ІННЗ.  щ  8. 

1  295  ^ІакіОѴ,  Еогоез ,  —  Оп  оЬзеиге  (іізеазез  оГ  іЬе  Ьгаіп,  апсі  сіізогсіегз  оГ  іЬе  тіпсі.  2*1 
6(1.,  геѵізесі.  Ьопсі.  1861,  іп-8. 

М^ІПІег,  Ад/'.,  —  Ѵі(1.  4аЬгЬиесЬег.  .А'Я  ,602 
^ІЙІПСЬ.  ™  ѴІСІ.  Хеиіе:кеі1еп.  ЛЕ  788. 
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1296  ѴІГІЬ,  Мах  у —  Сгипйхи^е  (іег  Nа^іопа^•0скопот1е.  2-Іе,  ѵоИзШпііі^  итдеагЬ.,  ѵепп,  и. 
ѵегЬеяй.  Ліі«,  1 -II  В(і.  Кбіп.  1860  —  6!.  іп-8. 

1297  СогпеШ  йе,  —  ТЬота»  ^е6'е^.чоп.  Еіисіе  ЬІ8^о^і^^1е  виг  Іа  бётосгаііс  апіёгісаіпе. 

РагІ8.  1861.  іп  8.  ‘ 

1298  ѴШе,  Ит.у  —  Пав  Іпіегсііскіт  І'іі  роввісіеіів  •  аів  Січикііаде  (Іев  Ьеиіідеп  Роввевзогіиш 
огсііпагіііт.  і.рг,  1863,  іп-8. 

—  ІѴШеІзЬовГег ,  —  ѴісІ.  ѴѴосЬепвсЬгіО.  4/7/  1500.  ' 

1299  Власьевъ,  //.,  —  О  вмѣненіи  по  началамъ  теоріи  и  древиніо  русскаго  права.  Раз¬ 
сужденіе,  Москва.  1860.  іп-8. 

ѴѴосІіепвсІігіО  ^ :  ОевІеітеісЬівсЬе : )  Г.  ѴѴіввепвсІіаГІ,  Кішві  и.  ой'епП.  ВеЬеп,  —  ѴіЗ.  Хеі- 
Іип^.  «/7'  1  348. 

1500  ѴѴосЬепвсІігіГі  (:ѴѴіемег  тесІігіпівсЬе:).  Ке(1і§ігІ  ѵ.  Пг.  ѴѴііІеІ8}ід[ег.  XIII  ^аЬ^!^.  1863. 

ѴѴіеп.  іп-4.  (Ук.  1865,  1154.), 

8рі1аІ8-7еі1ипд.  Веііа^е  /ліг  і>\Ѵіепег  тегІіхіпівсЬеп  ѴѴосЬепвсЬгіВ. «  1865.  іп-і. 

—  ШсвЫег,  /'7,  —  ѴісІ.  Літаіеп.  ^/7/  25. 

1501  5Ѵ®Г2,  л  —  Піе  РГегсІегисЫ,  об,  ргакі.  Лпіеііипд  гиг  ѴегЬеввегипд  и.  Ѵегеб1ип|5  бег 
РГегбе.  Зіиііу;,  1863.  іп-8. 

1502  Вокругъ  снѣга.  Журналъ  землевѣдѣнія,  естественныхъ  наукъ,  и.зо6рѣтеній  и  наблюде¬ 
ній.  Издаваемый  водь  редакціокі  //.  Ольхина.  Т.  IV.  1864.  Спб.  1864.  іп-4. 

Природа  и  зем.іевѣдѣніе.  Журналъ  зе»ілевѣдѣніа ,  естественныхъ  наукъ,  новѣйшихъ 
открытій,  изобрѣтеній  т!  наблюденій.  Издаваемый  подъ  редакціею  П.  Олзхина.  (При¬ 
бавленіе  къ  «Вокругъ  свѣта»].  Т.  ІИ.  1864.  Снб.  1864.  іп-4.  (Ук,  1  868,  «Л/  1162). 
1505  ^0І4,  /'б.,  —  Ве  ВгёвІІ  ІіПёгаіге.  Ыівіоіі’с  бе  Іа  ІіПёгакіге  ЬгёвіІіеппе,  виіѵіе  б’іш  сЬоіх 
бе  тпогсеаих  Огёв  без  іпеіИеигв  аіііеіігв  Ьгёвіііепв,  Вегі.  1  863.  іп-8. 

150І  ^оііепЬаирІ;,  /»  с!і.  Ьиіііег ,  —  Оіе  ВеіігІІіеіІип"  бег  Мііііагвапісаі;  об,  МіІіСаггивПт'кеіІ  Г. 
баз  кбпі^ІісЬ  ргеизвізсЬе  Неег,  т,  ВегіісквісЫіоіиі^  аііег  ѵот  Еіпігеіеа  Ьів  /лип  АивзсЬеі- 
(Іеп  211  и.  айв  бетпвеІЬеп,  іп  Егіебепв-ѵѵіе  Кгіе^в-Хивіапбеп,  іп  іпііііаг-  и.  тагіпе-аггІІісЬсг, 
шіІіШгівсЬег  и,  і'есЫІісЬег  ИіпвісЫ  ѵогкоіптепбеп  Ьеги^ІісЬеп  Ѵет'ЬаІІпівве  зувіетаивсіі 
баг^евІеШ.  ХогбЬаивеп.  1861.  іп-8. 

~  ѴОІГЗОЬП,  ѴѴ.,  -  Ѵіб.  Веѵие.  991. 

1  505  \Ѵ0ГШ8,  Етііе,  —  Нізіоіге  сотптпегсіаіе  бе  Іа  Іі^чіе  Ьапвёаіісіие,  Оііѵга^е  соигоппё  раг 
Гіпвіііпі;  бе  Гт-апсе  (асаб.  бев  вс.  гпогаіев  еі  роііі.).  Рагів,  1864.  іп-8. 

1 306  -  Востоковъ ,  -Л.  X,,  —  ('лопарь  церковно-славянскаго  «з.  Изданіе  втораго  отдѣлсиі-ч 
императ.  академіи  наукъ.  Т,  I  —  II.  Спб.  18Г;8~61.  іп-4. 

—  Второвъ,  М.у  —  Сравнительное  обоз{)ѣніо  муиицитіальныхь  учрежденій  Франціи,  Бс.ь- 
пи,  Италіи,  Австріи  и  Пруссіи.  —  Ѵіб.  Материалы.  7  17. 

1  307  ^ІІѲІІПѲГ,  АйрН.у  —  ЬеІи'Ь.  бег  ЕхрегітпепІаІрЬувік  т.  ІЬеіІѵѵеівег  Вспиігіт^  ѵ.  .Іатіпв 
Соиі‘8  бе  рііузідіте  бе  Гёсоіе  роІуІесЬпідие  ЬеагЬ,  II  Вб.  1  АЫЬ,  ѴѴіігіпе  -  Ьеііге.  Ьрг. 

1  865.  іп-8.  іУк.  1863.  Ж  1  174). 

—  -  Ѵіб.  Курсъ,  4/7/  619. 

І308  ѴѴипбег  (;біе:)  бег  Оговсоріе  об.  Хитріиагіит  игороёіісіііп.  Онаіііаііѵе  Нагпапаіуве  іп  сЬе- 
тівсІі-гпебісупівсЬеті  Ѵегвеп.  ХеЬві  еіпет  ЛпЬап§'  ііЬ.  беи  .8і,еіп  бег  ѴѴеівеп  н,  Спхѵеівеп. 
Еі’еипбеп  гЬуІтівсЬег  Нереііііоп  /ит  Хиігеп,  Вігап^иікегп,  ІзсЬнгікегп  еіс.  ѵі.  воІсЬеп,  біо 
ев  ѵѵегбеп  \ѵо11еп ,  гпг  Егітеікепт^'.  Ѵот  ѴегГ.  іісв  »КеасІіопаіг  іп  бег  \Ѵе8І;епІа8с1те  об. 
гЬуІтівсЬег  Оапд  бег  ({иаіііаііѵеп  сІтетівсЬеп  Апа1узе«  [ІІо[гп(тіЦ.  3-Іе  ѵіеІІ’асЬ  гЬуіЬтівсЬ 
н.  сЬетпізсЬ  ѵегЬевв.  и.  ѵегш.  ЛиП.  Вгеві.  1861.  іп-16. 

1  509  ѴѴішбегЬогп  (  :  бев  КпаЬеп:).  ЛІІс  бенІвсЬе  Ілебег  ^еваштеП;  ѵ.  і.  АсМт  ѵ.  Агпііп  и. 
С1епіеп8  Нгепіапо.  1  ТІт.  2-(;е  АііП.  ЫеібеІЬ.  1819.  ігі-8  ,  (Ук.  4/7/  4514), 

—  ІѴипбегІісЬ ,  С.  А.,  —  Ѵіб.  АгсЬіѵ.  44. 

~  ѴипДІ,  ѴУ.,  '  Ѵіб,  Епсукіораебіс,  4/7/  290  у 

—  Ѵигіг.  —  Ѵіб.  Аппаіев.  ь/Р”  29. 

1310  Введеніе  въ  педагогику.  [С,  Гогоцкаго.  Изъ  Жури.  Мвн.  вар.  ттросп.,  1  855  ./7/  4]. 

іп-8. 

2йЬеі ,  Ѵіб.  Хаііотіаі  Хеііиіі;:.  ./7/  78.5. 

1511  Замѣчанія  раанычь  .іицъ  на  проекты  п|іеобразованія  ,мо|и‘кихъ  учебныхъ  заведеній  ад¬ 
мирала  графа  Путятина  1860  —  6  1,  П,  1—111.  Спб,  1861.  [п-8, 

1512  ^апйѳт,  А(І['.,  --  Пег  Аи^епвріе^еі.  Яеіпе  Роі’шем  и.  веіп  (ІеЬгаисЬ  пасЬ  беп  ѵоі'Ьап- 

бетіеп  ОнеІІеіі  гііваіптеп^евІеІН,  2-1е  АпП.  Міі  3  ТяГ.  іп  КагЬепбг,  и.  58  АЬЬіІб.  іп 
НоІгвсЬп.  1,р/..  II.  ПеібеІЬ.  1К62  иі-8. 

1515  2ар,  А.  \\Ч.,  —  І1)и.в1гіг1е  СЬгопік  ѵ.  ВбЬтеп  и.  .МаЬгеп,  1  ИеВ.  Пга^.  [1865(.  іп-4. 
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{Заііискй  государственнаго  секретаря  Н.  Бушкова  о  іодѣ  работъ  но  преобразованію 
судебной  ча»  ГН,  24  декабря  1865  г.],  іп-ГоІ. 

—  Записка  (риторическая:',  о  состояніи  и  дѣйствіяхъ  дицел  кнн:^^1  Безбородко  и  нѣжин- 
ской  гимназіи  сь  4  сент.  1862  по  4  сент.  1865  г.  —  Ѵій.  Актъ.  15. 

• —  Записка  ( :  историческая  : )  о  состояніи  и  дѣйствіяхъ  Рипіельсві  каго  лицея,  съ  1  сент. 

1  865  по  50  ант.  І8')4  г.  —  Ѵ^.  Актъ.  16. 

—  Записка  о  воеючномъ  Факультетѣ  с.-петербургскаго  университета.  —  Ѵиі.  О  восточ¬ 
номъ  Факультетѣ.  818. 

—  Записка  (:о6ъясиительнан:)  къ  Проекту  учрежденія  судебныхъ  мѣстъ.  —  Ѵіб.  Проектъ. 
^  937. 

— ■  Записка  (:объяснигельная:)  къ  Проекту  устава  гражданскаго  судопроизводства.  —  Ѵііі. 

Проектъ.  958. 

--  Записка  (:о6 ѵяснительная:)  къ  Проекту  устава  уголовнаго  судопроизводства.  —  Ѵіб. 

Проектъ.  942. 

■» 

1515  Записка  (:объяснительная:)  по  проекчімъ  положеній  о  мѣстахъ  заключенія  военнаго 

вѣдомства,  Спб.  1864.  іп-8. 

1516  Записки  бессарабскаго  областнаго  статистич.  комитета  Т  I,  изданный  подъ  редакціей 
Л.  И.  Егунова.  Кишиневъ.  1  864.  іп-8. 

1517  Запигкп  императорскаго  русскаю  географичоскаго  общества,  мгиаваемыя  подъ  [<едяк- 

ціей  Е.  Н.  Бестужева-  Рюмина,  1884.  Кн.  1  —  III.  Спб.  1  864.  іп-8,  (Ук.  ІН65. 

Ж  1195;. 

1518  Записки  импер- горской  академіи  на)  къ.  'Г.  III  —  V.  Спб.  1865  —  64.  іп-Я.  (Ук.  1865. 
Л"  1191.). 

1519  Записки  кавкагзекаго  общества  сельскаго  хозяйства.  Годъ  1.Ч  ЛЯ  2  —  6.  Тиф.іись.  1863. 
іп-8.  (Ук.  1865.  Л-  119  7;. 

1  520  Записки  кавказскаго  огдѣ.іа  империт.  русскаго  геогриФич.  общесгва.  Кп.  VI,  изданная 
подъ  редакціею  Д.  И.  Еоеалепскаги.  Ті)флиі:ъ.  1864.  іп  8.  (Ук,  1865.  Л"*  11981. 

1521  Записки  (:Отечесгвенныя:),  журналъ  учен.)  -  литературный  и  полигич.,  издаваемый  А 
Браевскимд  и  С.  Дудышкинымъ.  Т.  СК11— СЬѴІІ,  Спб.  1  864,  іп-8.  іУк.  1863.  ./ІЯ  1199) 

1522  Записки  (іУченыа:),  издаваемыя  императ.  казанскимъ  упиверенгегомь.  1861.  Кн.  IV. 
Казань.  1861.  іп-8. 

Ученыя  записки  имііе()ат.  казанскаго  упиверентета,  по  отдѣленію  Физпк.о-математи- 
ческихъ  и  медицинскихъ  паукъ,  на  1862  г.  (Годъ  28).  Вып.  2.  Казань.  1865,  іп-8. 
(Ук.  1862,  ЛЯ  1177). 

1525  Записки  (:  ученыя:)  втораго  отдѣіеаія  императорской  акаде.міи  наукъ.  Гедаыорь  ака- 
леникь  II.  II.  Срезневсісій.  Кн.  IV  и  ѴІИ.  Спб.  1858  —  64.  іп-8,  (Ук.  1862.  Л*'  1178). 
1  524  Записки  военпо  -  топографическом  части  главнаі  о  управленія  генеральнаго  штаба,  по 
выоочайше.му  Е.  П.  Б.  повелѣнію,  изданныя  управляющим ъ  :зтою  чаегіо  генерал ь- 
лейтснаптомъ  Бларамберго.пъ  Ч.  XXV.  Спб.  1  864,  іп-4.  іУк.  1865,  ЛЯ  1200). 

—  2агПСке ,  я,,  —  Ѵій.  СепІгаІЫаІС  Л.^  195. 

1525  2еІ8ІІ1§; ,  А.,  —  Оіе  Меіапюгріюзеп  іп  Зеп  ѴсгЬаІІпіззеп  Зег  тепзсЫ,  СезІаИ  ѵ.  Зет 
(іеЬитІ,  1)І8  гит  ѴоІІепЗііпц'  Зез  Ьап^ептуасЬзИштз.  Міі  10  ТаЬ.,  2  ^гарЬ^  Ііаг.зіеііипь'еп  и 

1  ТаГ.  гп,  /еісЬпипдеп  ѵ.  9  тепзсЫ.  Кгезі.  и,  Оопп.  18.59.  іп-4. 

1326  2еіІ  (  :  ипзеге  : ).  .ІаЬгЬисІі  гит  Сопѵегзаііоп.з  -  Ьехікоп.  VI— VII  33.  (65—8  1  ПеГі,).  і^рг, 
і8б2-  65.  іп-8.  (Ук.  1862.  ЛЯ  1187). 

15  2  7  ХеіІзсЬгіГі,  {:А(іоІ.рІі  Ненісе'8:)  Г,  Зіе  ЯіааІзаггпсікипЗе,  Гогіі^ез.  ѵ.  !)г.  А>  Веіігепв  ХЫ1 
.іаЬ^^^  18(52.  4  ѴіегІе1;аЬгЬе0 ,  ХЫП  .ІаЬгіс.  186  С  Егі.  1862  —65.  іп-Н.  (Ук.  1863. 
Ж  1204.. 

1528  ХеіІзсЬгіГі  (;а11^етеіпе:)  Г.  І’зусЬіаІгіе  и.  рЬузізсЬ  -  ^егіеЫ).  .МеЗісіп,  Ьгз^?.  ѵ.  ПеикзсЫапЗз 

Іггепаггіеп,  ііпиг  Зет  Міі  -  КеЗасІіоп  ѵ.  Оипіегоііі,  Біеттіпд,  ВоИег  ЗіігсЬ  //.  інеііг.  XX 

ВЗ.  МІІ  1  ТаС  .ІІ)ЬІ13.  и.  1  ЯиррІЫ'І.  Ііегі.  1  863.  іп-8.  (Ук.  1865,  Ж'  1  205)." 

I  ЬиррІЫ’І  іпзсг.  .зіс:  і)іе  Іггеп^ч^зеіге  іи  КгапкгеісЬ,  (іепі,  Зеп  ХіеііегІапЗеп ,  Еп"1апЗ, 
Хог\ѵе§еп,  Ве1,^іеп  и.  8сЬ\ѵеЗеп  [ѵ.  Вт.  ЛЗ/'.  .Ьа/гЗег],  8прр1Ы'1  гит  .XX  ІіапЗе  Зет  .\!1- 
і:ет.  ХеіІзсЬг  С  І’зусіііаігіе.  Вегі.  1  865.  іп-8. 

—  ХеіІзсІігіГі  Зет  к.  к.  (7е.зе1І8с1іаІ'1  Зет  Летгіе  іп  \Ѵіеп.  —  ѴіЗ,  .ІаЬгЬиесЬег.  ./Г’*  500. 

1 529  ЯеіІзсЬгмИ  Зез  зІаІізІізсЬеп  ВигеаіГз  Зез  копіці.  засЪзізсЬеп  .Ѵііпізіегіптз  Зез  кіпегп.  IX 
.ІаЬг^.  ЛЯ  1 — 4.  ОгезЗ.ѵ  I  865.  іп-І. 

1  350  7еіІ8сЬгіП  (:ВепІ8с1іе:)  Г,  Зіе  ЯіааІзаггпеікипЗе.  ІІпіег  Мііхѵігкіш"  Зез  ЬаЗізсЬеп  зіааізаггіі. 
Ѵегеіпз  Ьгз^'.  ѵ.  1)г.  Г.  ^еНтШег  и.  Вт.  ./.  //.  .^сіійппауег,  ипіег  НеЗасІіоп  ѵ.  Вт  5дт. 
Л.  ЗеНпекІег.  Хеие  Коіде :  XXI  ВЗ,  Егі.  1865.  іп-8.  (Ук.  1865.  Д/  1206;. 
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1351 
1  55:2 


2еіІі>с1ігІГІ  Г.  апаіѵі.  СЬетіе.  Иг5^'. 


1  й  5  і 
13  58 
1559 
1  5І0 


V.  Р*’.  С.  ІЬпд.  ЬУезеніиа.  1  ^аЬ^^.  Міі  4-3  НоІгзсЬп., 
1  ІііЬо^г.  II,  I  КагЬепІаГеІ.  ѴѴіезЬасІеп.  1802.  іп-8. 

2еіІзс1ігіі'1  Г.  Сіѵііі'есііі  и.  Ргогезз.  Нгз^.  ѵ,  !)г.  ./  Т.  В.  ѵ.  і  'ииіе ,  Рг,  ТН.  6.  Ь.  Миге^ 
зу//,  ІР'.  ./.  Г.  ЗсНиНе.  XV-  ХѴ|  НО.;  пеие  Коі^е:  XX!  Рсі.  Піеззеп.  1858  — 03,  іп-8. 
(Ук.  1805.  1  207) 

1553  ХеізсЬгіГі  Г  сііе  і^езаітпіе  ЗіааІзѵѵіззепзсЬаСі.  іп  ѴегЬіпОип^  т.  А.  11.  Наи ,  И.  ѵ.  МоНІ, 
(1.  Иап'ячеп  и.  ИеІ('егіск  Ьгз^'.  ѵ.  сіеп  Міі^ііесіегп  Зег  зІааІзѵѵігІзсЬаШ,  КасиНиІ  іп  ТііЬіп- 
§еп  Ііи/}'типп,  \\'еЬег  и  і)СііаІ)Іе.  Х1.Ч  —  XX  ВО.  ^аЬ^д.  1863  -  04.  ТііЬіп^,  іп-8. 

(Ук.  1Я02.  1192). 

1551  /оіІзсЬгіГі  Г.  іііе  "езатшіеп  Nа^^Iг\ѵіззепзсЬаГ^еп.  Пгз^.  ѵ,  сіет  Х’аіигѵѵ.  Ѵегеіпе  Г.  ЯасЬзеп 
п.  Тіііігіпц'вп  іп  НаІІе,  го(іі”ігІ  ѵ.  Е.  ОіеЬеІ  и.  М.  <іеіѵегІ.  -ІаЬг".  1  803,  XXI  — XXII  РЗ. 
ИеН.  1805.  іп-8.  (Ук,  1  805.  1208), 

1  555  ХеіІзсЬгіП  Г.  ехасіе  РЬіІозорЬіе  ііп  Зіппе  Зез  пеиегп  рЬіІозорІк  Неаіізпшз.  Іп  ѴегЬіпЗипд 
111,  шеіігегеп  ОеІеЬіЧеп  Ьгз^^.  ѵ.  Рг.  Е.  И  Тк.  ЛИікп  п.  Ог.  7'.  Шіег.  111. —  IV  ВЗ.  І.р/. 
1  805  -  04.  іп-8.  (Ук.  1801.  Л"  1212). 

15  50  2еіІзсЬгіГі  Г.  ргакі.  Ваикипзі  2иг  ѴегЬгеіІііп^  ^ешеіппііігі^ег  Кеппіпіззе,  зоѵѵіе  Зег  пеие- 
зіеп  ЕгПпЗип^еп  и.  ЕпОІескип^еи  іт  СеЬіеІе  Зез  «езаіпшіеп  [:1аиѵ\'е8епз  и.  іп  Зеп  Ьаи - 
ѵѵіззепзсЬаШ.  (7е\ч'егЬеп  ПЬегЬаирІ,  геЗі^ігІ  ѵ.  Е.  КпоЫаиск.  1  863.  ХХІИ  ІаЬг».  НеГі 
4 — і2  Пегі.  1865.  іп-4. 

‘  Ѵ’еі;  [іотЬегд'а  2еіІзсЬгіЙ  Г.  ргакі.  Наикипзі.  (Ук.  )803.  Л'  1209). 

2еіІ8с1ігі{'1  (.  гаііопеііе  МеЗіоіп.  Нгз^,  ѵ,  Рг.  ■!.  Ііепіе  и.  Рг.  С  ѵ.  Е('еы[ег.  3-Іе  КеіЬе: 
ХѴІІ  XX  ВЗ.  Врг.  и.  НеіЗеІЬ.  18бІ  ш-Я.  (Ук.  1803.  Л/  52 10). 

2еіІ8сЬгіС(;  Г.  ѴбІкегрзусЬоІооіе  и.  ЗргасЬѵѵіззепзеЬаі'І.  Нгз^,  ѵ.  Рг.  М.  ітагич  и.  Рг.  И. 
.Яеіпікаі.  111  ИЗ.  1  НеР,  Вегі.  1865.  іп-8.  (Ук,  1)^62.  1190). 

2еіІ8с1ігіГі  Г.  \ѵіз8еп8сЬаР1ісііе  2оо1о^іе  Ьгз»,  ѵ.  С.  Тк(Іг.  ѵ.  $іеЬокІ  и.  АІЬ.  КдИікег.  Х111 
ИЗ.  МІІ  39  КрГіГ.  Ьрг,  1805,  іп-8.  ^ 

2еіІ8с1іп1'Іі  (Зіізіогізсііе:)  Ьгз^,  ѵ.  /У.  ѵ.  ЗуЬеІ  IX  —  X  ВЗ.  МііпсЬ,  1  863,  іп-8.  (Ук.  1863. 
1  2  I  I ). 

ХасЬгісЫеп  ѵ.  Зег  Ызіог.  Сотгпіззіоп  Ьеі  Зег  копі^ІісЬ  Ьауег.  АкаЗ.  Зег  \\ч8зеп8сЬ. 
{Веі1ар;е  /.иг  Иізіог.  2еі1.зс1и-.  Ьг5§.  ѵ.  II.  ѵ.  ІчуЬеІ/.  IV  .Іаііг^.  1  Зк,  V  ЗаЬг^;.  1  Зк  МііпсЬ. 
1803 

/еіІзсІігІГІ  (:3к  РеІегзЬигдег  піеЗісіпізсЬе ; ),  [ВеЗасІеиг  Рг,  С.  Егісіі],  -Іакга;.  VI  —  VII 
ИЗ.  Зі.  РеІегзЬ,  1804.  іп  8.  (Ук.  1863.  Л/  1212). 

2еіІ8сЬпГі;  (ЛУиг/Ьигстег  теЗісіпізіЗіе:)  Ьгз^.  ѵ,  Зег  рЬузікаІізсЬ-теЗісіп.  СезеІІзсЬаР.  Ке- 
Зі^пгі  V.  У/.  ВатЬегдег,  Л.  Еопіег,  Е.  ѵ.  Зсагпопі  IV  ИЗ.  ѴѴиг/Ь.  1  805.  іп-8 
/.еііііпр:  (;.-\р:гопотІ8сЬе:1,  Ог^ап  Г,  Зіс  іпіегеззеп  (Іег  ігезаттіеп  ЬапЗѵ^'ігіЬзсііаІ'І  ВеЗі  ігі 
V.  Рг.  ѴѴ.  Натт.  ѴѴосЬепІІ.  МіРЬеіІпп^еп  ііЬ.  аііе  2\ѵеіае  Зег  ЬапЗ-  и.  НаизѵѵігІІізсЬаІІ; 
ііЬ.  КеІЗ- 11.  ѴѴіезеп-Г.икиг  &с.  ХѴИІ  ИЗ.  кр/,  1865.  іп  і.  (Ук.  1805.  Л^  1215). 
2еіІип':  (:ЛІ1^еіпеіпе:і.  |  ѴегапРѵогІІ,  ВеЗасІіоп :  Рг.  С.  Коік ,  Рг.  А.  ./.  АИепкоІ'ег,  Рг,  Н 
Огдеч\.  Аиі^зі).  1  864.  іп  4.  (Ук.  1863.  Л/  і214). 

2сіІііп^  (:ИоІапІ5с1іе:),  Нгзо.  ѵ.  Ид.  г.  Мокі  и.  О.  Е.  Е.  ѵ.  5>скІескІеп(І(іІ.  ХХІ  іаЬг^.  1  863. 
МІІ  15  ЫЬоуг.  Так  кр/,  іп-і.  (Ук.  1  863.  Л)^  1215) 

2еіІип;;;  (:Хо1пІ8с1іе:)  [ѴегапІллогІІісЬег  ВеЗасІеиг  II.  Кі'нче].  Коіп.  1864.  іп-Го1.  (Ук.  1865. 
./Г  1216/. 

2еіІііп^  (;Хеие  РгепззізсЬе:).  (КеЗіі^пгІ;  иійсг  Зег  ѴегапРѵогІІісЬкеіІ  ѵ.  Е.  Иеіпіске].  Вегі, 
1804.  іп-Гок  (Ук.  1805.  Л.'  1217).  » 

2еіІііп^  (:\\Чепег;),  (ѴегапІлѵогІІісЬег  ВеЗасІсііг;  Рг  Ер.  ЕскшеИьег,  ѴѴіеп|.  1864.  іп-І'оі. 
АшкзЫаИ  /иг  ѴѴіспег  2еііип^.  !80  і.  іп-І’оі 
ѴѴіепег  АЬепЗрозк  Иеі1а,це  /иг  ѴѴіепег  2сі1иіі^.  1861.  іп-ГоІ. 

,  ОсзІеггеісЫзсІіе  \Ѵос1іеіі8с1ігі11  к  \ѴІ88еи8с1іаГІ,  Кііизі  и.  оІГепНісЬез  І^еЬеп,  Веііаде  /иг 

к,  ѴѴіспег  2еі1ип|'.  .1аЬг^:.  1  80  4.  III  — IV  ВЗ.  ѴѴіем.  і/)-8. 

1  549  Хеііег,  -Ігііеч ,  —  коз  еіпрсгепгз  гоіпаіпз.  СагасЬсгез  еі  рогігаікз  Ьіз^огі^иез.  Рагіз.  1863. 
іп-8. 

1  550  ХепкѲГ,  Е,  А.,  —  Веііга^е  /иг  погтаіеп  и. 

Так  РгезЗ.  1862,  іп-і 

1551  2бПкег,  -У.  Тк.,  ~  ВіЫіоИіес.а  огіепіаііз.  іѴІаіиіеІ  Зе  ЬіЫіо^гарЬіе  огіспіаіе.  11.  сопіепапі 
1 :  Зіірріеіпепі  сіи  [ичмпіег  ѵоіиіпс,  2:  кіікп’аіиге  Зе  1’огіепі  сЬгіЧіеп.  3:  кііісгаіиге  Зе 
ГІпЗе.  4:  кііісгаіиге  Зез  Рагзіз.  5:  кіРёгаІиге  Зе  ГІпЗо-СЬіпе  еі  Зе  Іа  Маіаізіе.  0:  кіИё- 
гаіигі!  (1е  Іа  (Лііпе.  7:  кіИбгаІиге  Зи  Іароп.  8;  кіііёгаіиге  піапісііоие ,  топ^оіе  еі  ІіЬё- 
Іаіпе.  9:  ТаЫе  Зез  апіеигз,  Зез  Ьі1ге.з  огіеграчх  еі  Зез  ёЗіІеигз.  кр/.  1861.  іп-8.  (Кат, 
Л'’'  54299). 


1  5  і  1 
1  542 
154  5 

15І1 

15І5 

1546 

1547 

1548 


іаИюІод.  Лпаіотіе  Зег  кипде.  Міі  1  ЫЬо^г. 
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1552  2еГПІкО\Ѵ.  —  Стпсігііі^^е  (Ісг  аіошізіічгііеп  \Ѵііі’теіЬеогіе.  Міі  Ьеяоікіегег  КііскзісЫ  аи!" 
Оіе  вресіГізеЬе  ѴѴагте  (Іег  Кбгрег.  ЕгГ.  1 8{;2.  іп-8. 

1555  Хеипег ,  6>/,,  Паз  Іосотоііѵеіі  -  НІазіоЬг.  Ехрегітепіеііе  и.  іЬеогеІ.  Ііпіегзисішіідеп 
ІІІ).  (ііе  Хиоегхеішппй  сІигсЬ  ПатрГзІгаЫеп  и.  ііЬ.  біе  заи^еасіе  \Ѵігкііпі'  бег  Ріііззіі^кеііз- 
зІгаЫеп  ііЬегЬаирІ.  Міі  25  іп  (]еп  Техі  еіпреОг.  Ноігзі.  и.  2  1ііЬо§г.  Таі.  ХіігісЬ.  1  803.  іп-8. 

1554  ХЬІЗЮап,  ^08.,  —  Паз  ЕЬегесЫ  бег  огіепіаі.  Кіг(;Ье,  2  —  3  Ыг.  ѴѴіеп.  1  863.  іп-8.  (Ук. 
1863.  Л'-  1218). 

—  ЗибеЛЬ,  —  Ѵі(!.  ЗуЬеІ.  ^У'-'  1101. 

—  2І6§І6Г,  /л  А.  V.  УеІІепЬегд ,  —  Ѵісі.  .ѴІеуег-АІІепЬигр.  і  Ь”  7  38. 

1555  ХіетззеП,  (Ід-,  —  Ріеигіііз  и,  Рпеиіпопіе  ігп  КіпЗезаІІег.  Еіпе  МоподгарЬіе  пасЬ  еі^^е- 
пеп  ІЗеоЬасЬіипдеп.  Міі  28  іп  беп  Техі  цеЗг.  НоІ/.зсЬп.  П«‘г1.  1862.  іп-8, 

1556  Еіетззеп,  Ид.,  и.  У\  КгаЫеГ.  —  КІіпізсЬе  ПеоЬасЫіш^еп  ііІ».  Зіе  Мазегп  и.  іЬге  Сот- 
ріісаііоп  ш.  ЬезопЗегег  Негискзісіііі^ипд  Зог  ТетрегаІигѵегЬаІІпіззе.  Міі  49  ЬііЬо^гарЬіеп 
іт  Те.хіе.  Айз  Зеп  СгеіІ'з\ѵа13ег  шеЗісіп,  Пеіігаі’ем  П1.  1,  1863.  Пап/.І0-.  1863.  іп-8. 

—  2ІІІѲГ,  Т.,  —  ѴіЗ.  ХеіІзсЬгіІ'І.  1335. 

1557  2ІШШвГГОаПП ,  ѴѴ.,  —  (іезсЬісЫе  (Іег  .ІаЬге  1840  Ьіз  1860.  2и§1еісЬ  еіпе  ипепіЬеЬг- 
1і(3іе  Рогізеігпп"  хп  аііеп  .АиПадеп  ѵ.  Пг.  К.  ѵ.  Ноііеск'я  А11^(птіеіпег  ѴѴеІІ^езсІіісЫе  Г 
аііе  ЗіапЗе.  2--0  ІЛг.  БіиНд.  1  862.  іп-8,  (Ук.  1  803.  .ЛУ  1220). 

1338  2іШШ0ГтапП,  ѴѴ.  У.  А.,  —  СЬетіе  Г,  Ьаіеп.  Кіпе  рорпіаге  ПеІеЬгипо  ііЬ.  Зіе  Сеііеіпі- 

піззе  Зег  СЬетіе,  Зегеп  АиГзсЫиззе  ііЬ.  Заз  іппеге  ЬеЬеп  Зег  N81^',  зо^ѵіе  іЬге  ВеЗеи- 

Іип^  и,  ргакі.  ^Ч1^7.ип"  С  Заз  СеЬеп.  ѴЩ  ВЗ.  1—2  АЫЬ.,  IX  Р>3.  83  -91  ІУг.  Иегі. 
1  862  -  63.  іп-8.  (Ук.  1  862.  Я/  1205і. 

1  559  -  Піе  Іпзеіп  Зез  ІпЗізсЬеп  и.  .8іі11еп  Меег(33.  15 — 2.5  ЫѴ.  Вегі.  ш-Н,  (Ук. 

1  865.  с/ІУ  1221]. 

1360  20ІІѲГ,  Е(1т.,  —  СеороІЗ  ВоЬегІ,  5еіп  СеЬеп,  зеіпе  УѴегке  ч.  зеіп  ВгіеІ'\ѵесЬзе1  ,  пасЬ 

РеиіИеІ  Зе  СопсЬез.  Нэппоѵ.  1  863.  іп-8, 

1361  Хизаттепзіеіішід  Зег  ЕпІзсЬеіЗііпдеп  Зег  СаззаІіоизЬбІ'е  ги  ВегЬп,  ВгиззеІ ,  ПагтзІаЗІ, 
МііпсЬеп  т.  2\ѵеіЬгискеп ,  Рагіз  и,  Зез  ОЬегЬоГдегісЫз  ги  МаппЬеіт  ііЬ.  Зіе  СіѵіІгесЫз- 
Егаі;еп,  \ѵе1сЬе  пасЬ  Зеп  іп  Зеп  ЬеІгеіГепЗеп  СапЗеп  уеІІепЗеп  Ггапхоз.  (Ѵезеігеп ,  іпз- 
ЬезопЗеге  пасЬ  Зет  (>оЗе  сіѵіі.  Зет  СоЗе  Зе  рго(;(іЗиге  (.'іѵііе  и.  (Іеш  СоЗе  Зе  сот- 
тегсе,  8о\ѵіе  пасЬ  Зеп  ХѵѵізсЬеп^езеІгеп ,  и,  7\ѵаг  ѵ.  Зеп  СаззаІіопзЬбГеп  хіі  ВгиззеІ  и. 
Рагіз  зеіі  Зет  .Хпі’ап^е  Зез  .ІаЬгез  1860,  ѵ.  Зеп  иЬп^еп  СепсЫзЬбІеп  зеіі  Зегеп  ЕггісЬ- 
Ііш^  аЬі;еигіЬеі11  ѵѵогЗеп  зіпЗ  и.  посЬ  8))а1ег  ѵѵегЗеп  епІзсЬіеЗеіі  лѵегЗеп ,  аиздегоі^еп  и. 
І^еогЗпеІ  пасЬ  Зег  ВеіЬепІ'оІ^е  Зег  еіпгеіпеп  СезеІхЬіісЬег  и.  Сезеіге  ;  ипіег  зІапЗіоег 

'  .Міілѵігкипй  V.  Л.  Нескег,  Ве7лгк(>егіе,Ы8гаіЬ  іп  Маіп/. ,  Пг,  ІміІепЬигд,  ОЬег^егісЫзаЗѵосіаІ 
іп  МаппЬеіт,  Е.  У.  Рагадигп,  Зіааізаіпѵаіі  а  П.  іп  Мііп(3іеп,  и.  іп  ѴегЬіпЗип"  т.  теЬге- 
ген  апЗегеп  ЬаЗізсЬеп ,  гЬеіпЬауегізсЬеп  и.  гЬеіпргеиззізсЬеп  .іизІіхЬеатІеп  Ьгз^.  ѵ,  У.  С, 
Огейу,  ОЬег^егісЫзгаіЬ  іп  Маіпг.  1  ТЬ.  Віігрег1і(‘.Ьез  СезеІгЬпеЬ,  I  -  8  НеГі.  Маіп/. 
1862  —  63.  іи-8. 

—  Жераръ,  —  ѴіЗ.  СегЬагЗі.  .4/  358. 

1362  Журавскій.  ~  о  мостахъ  раскосной  системы  Гау.  Сочиненіе,  улостоенное  по.той 
демидовской  преміи.  Ч.  1  —  II.  СнЬ,  1  855  —  об.  іп-8. 

1365  Журналъ  г.тйвнаго  управленія  путей  сообіиенУі  и  публи  пыхъ  .зданій.  Т.  IX  -  XI!, 
ХІІ1  — ХЫѴ.  Снб.  1849  -64.  іп-8.  (Ук,  1  863.  Л/  І229). 

1564  Журналъ  и  соображенія  высочайше  учрежденнаго  комитета  для  рпзсмотрѣпі.ч  основ¬ 
ныхъ  положеній  о  прсобравовакіи  арестантскихъ  ротъ  инженернаго  вѣлолства  и  устрой¬ 
ствѣ  военныхъ  тю[*емъ.  Спб.  1864.  іп-8. 

1565  Журналъ  мануфактуръ  и  торіовли,  издаваемый  П()М  ми!шсте[ютвѣ  Финансовъ  (по  де¬ 
партаменту  йіаиуфактуръ  и  торгов.^и )  подъ  редакпіею  Евгенія  Андреева.  1  864.  Т. 

1  —  111.  Сп'б.  1  804.  іп-8.  (Ук.  1863.  .4У  822). 

1  566  Журналъ  .министерства  і осударствевныхъ  имуществъ.  [Редакіоръ  Ѳ.  Баталинъ].  Ч. 
ІЛХХѴ-ЬХХХѴИ,  Спб.  1864.  іп-8.  (Ук.  186  5.  ЛУ  1230). 

1  567  Журналъ  министерства  юстиціи.  [Редакторы  С.  Романовскій  и  А.  Троицкій].  1864. 
Годъ  6-й-  Т.  XIX- ХХП,  Спб.  іп  8,  (Ук,  1  863.  1251). 

Ассезз.:  Законодательство  и  юридическая  практика  въ  новѣйшемъ  пхъ  развитіи,  въ 
отношеніи  къ  уголовному  судопроизво.іству.  Соч.  Б.  Ю.  Миттер.пайера.  Перев.  В. 
Бартенева.  Изданіе  редакціи  Журнала  министерства  юстиціи.  Спб.  1864.  іп-8. 

1568  Журналъ  министерства  народнаго  прогвѣщеыі.ч.  Ч.  СХХ1  — СХХ1Ѵ.  Спб.  1804.  іп-8. 
(Ук.  1863,  Ж  1252), 

1569  Журналъ  (:Воеііио-медицинскіЙ:) ,  издаваемый  медицинскимъ  департаментомъ  военнаго 
министерства.  Ч.  ЬХХХІХ  — ХСІ.  Спб.  1864.  іп-8.  (Ук.  1863.  «Д®  1234). 


?СИТЕТА  СВ.  ВЛАДИМІРА. 
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ренный,  3 — сильный,  А — буря,  Т — тихо,  Я  означаетъ  ясно,  П — пасмурн. 
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ВѢДОМОСТЬ 


о  свидѣтельствѣ  денежной  казны  Императорскаго  Университета  Св.  Владиміра 

за  декабрь  мѣсяцъ  1865  года. 


ЗВАНІЕ  СУММЪ. 


Въ  остаткѣ  къ  1-му  числу  декабря 
мѣсяца  1865  года. 

Приходъ. 

Расходъ. 

Остатокъ 

м^ 

къ  1-му  числу 
Ьсяца  1866  год 

января 

а. 

Наличными. 

Билетами. 

Закладными 

сдѣлками. 

Наличными. 

Билетами. 

Закладными 

сдѣлками. 

Наличными. 

Билетами. 

Закладными 

сдѣлками. 

Наличными. 

Билетами. 

Закладными 

сдѣлками. 

Руб.  Коп. 

Руб.  Коп. 

Руб.  |Коп.|  Руб.  |Коп. 

Руб.  |Коп. 

Руб.  Коп.|  *  Руб.  Коп. 

Руб.  Коп. 

Руб.  Коп. 

1  Руб,  Коп. 

Руб.  Коп. 

н 

о 

• 

о 

1ч 

1.  Штатной  суммы . 
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77 

77  . 

2.  Капиталовъ  . 
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У) 
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13Ѵ2 

207 

44 

2570 

ЧЧ 

77 

77 

77 

77 

3.  Экономической  суммы  .... 

4.  На  содержаніе  студентовъ  . 
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4 

чч 

чч 

чч 

чч 
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77 

77 
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77 

5.  Суммы  на  содержаніе  центральнаго 

архива  . 

6.  Типографскихъ  суммъ  .... 
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226 

793/4 
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чч 

У) 
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30 
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77 

7.  Переходящихъ  ^  или  постороннихъ 

суммъ  . 

8.  Суммы  на  содержаніе  стипендіатовъ 
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генерала-отъ-инфантеріи  Бибикова. 
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Суммы,  собираемой  за  право  слуша¬ 
нія  лекцій  въ  Университетѣ  Св.  Вла¬ 
диміра  . 
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Сверхѣ  того  наличныхъ  учебныхъ 
книгъ  на  сумму  . 
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В  с  е  го  ж  . . 

66249 

453/4 

465736 

711/2 

154189 

13'/2 

28382 

491/4 

19030 

77 

ЧЧ 

77 

54293 

761/2 

41693 

77 

77 

Уі 

чч 

чч 

Ч!) 


22375 

327 

2668 

20 

254 

6890 

7211 

487 


13/4 
6874 
213/4 
2972 


85 

г 

56 

80 


Ѵ4 


40235 


?? 


33 


чч 


102 


чч 


чч 


чч 


40338 


8572 


420659 

чч 
чч 


чч 
чч 

9604 

12810 

чч 


чч 

ЧЧ 

чч 

чч 

чч 

чч 


443073 


146689 

чч 
чч 


чч 

чч 


чч 


чч 


1872 


443073 


1372 


7172 

7500 

77 

чч 

ЧЧ 

чч 

7172 

154189 

чч 

77 

77 

77 

і  7172 

154181 

чч 

чч 

чч 

чч 

чч 

чч 

чч 


1372 


чч 


чч 


1372 


Бухгалтеръ  Университета  Св.  Владиміра  Стрижевскгй. 
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Университетскія  Извѣстія  выходятъ  въ 
1866  году  ежемѣсячно,  въ  концѣ  каждаго  мѣсяца,  книжками,  со¬ 
держащими  до  пяти  и  болѣе  печатныхъ  листовъ.  Цѣна  за  12  книжекъ 
Извѣстій  безд  приложеній  три  рубля  серебромъ 
съ  пересылкою.  приложеніями  будетъ  назначаться  по 

мѣрѣ  выхода  ихъ.  ^ 

Подписка  принимается  въ  канцеляріи  Правленія^ 

Студенты  Университета  Св.  Владиміра  платятъ  за  годовое  изданіе 
Университетскихъ  И  з  в  ѣ  с  г  і  й  1  руб.  50  коп. 
сер.,  за  отдѣльные  выпуски ,  остающіеся  за  удовлетвореніемъ 
годовыхъ  подписчиковъ,  по  15  коп.  сер.  за  книжку. 

Гг.  ипогородные  могутъ  обращаться  съ  требованіями  своими 
къ  коммиссіонеру  Университета  Дмитрію  Ефимовичу  Кожанчикову 
въ  С.-петербургъ,  на  Невскомъ  проспектѣ,  напротивъ  Публичной 
Библіотеки,  или  же  непосредственно  въ  Правленіе  Университета. 

Редакціи  журналовъ,  желающія  получать  У  н  и  в  Е  Р  С  н- 
ТЕТСКія  Извѣстія  въ  замѣнъ  своихъ  изданій,  полу¬ 
чатъ  всѣ  приложенія  безплатно. 


